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Resumo: Este artigo analisa a constru¢do morfoldgica //X/-arium|n, considerando a sua origem na lingua latina
e o seu desenvolvimento em sete linguas romanicas, a saber: romeno, italiano, francés, cataldo, espanhol, galego
e portugués. Os dados para a anilise sdo oriundos de dicionarios monolingues, bilingues ou trilingues dessas
linguas. As palavras coletadas foram inspecionadas quanto a sua morfologia e a sua etimologia, a fim de
descartar palavras ndo analisaveis como relacionadas aos esquemas morfoldgicos selecionados. Como aportes
tedricos para a analise dos dados coletados, foram escolhidos dois modelos cognitivo-funcionais: a Morfologia
Construcional (Booij, 2010, 2014, 2017, 2019; Gongalves, 2016, 2021; Simbes Neto, 2017a; 2017b, 2018; 2021;
Soledade, 2013, 2018, 2019; Lopes, 2021) e os Mapas Semanticos (Haspelmath, 2003; Georgakopoulos; Polis,
2018; Sanchez, 2020). Por meio da Morfologia Construcional, analisou-se o fenémeno da fragmentacio
semantica na construcio motfolégica, que estd relacionado ao seu comportamento polissémico, e propos-se
uma estrutura hierdrquica com esquemas e subesquemas, como ¢ tipico nas analises orientadas por esse modelo.
Uma vez identificados os esquemas e subesquemas na Morfologia Construcional, as categorias semanticas
propostas foram interpretadas a partir dos Mapas Semanticos, um modelo de analise tipoldgica que tem servido
eficientemente a trabalhos de natureza comparativa de forma geral, mesmo quando ndo analisa linguas
tipologicamente diversas e nao almeja identificar universais lingufsticos, nem propor classificagoes baseadas em
tipologia, como ¢ o caso deste trabalho. A analise dos dados revelou trés importantes constatagoes: (a) ha uma
rede morfossemantica comum ao latim e a todas as linguas analisadas, e ela inclui significados como agente
profissional, agente habitual, adjetivo/qualificador, locativo, objeto recipiente e coletivo; (b) os significados de
agente vegetal, objeto de uso pessoal e excesso sio improdutivos ou menos produtivos em linguas como o
italiano e o romeno; (c) os significados de anomalia, gentilico e atitudinal sdo mais produtivos nas linguas ibero-
romanicas.

Palavras-chave: Construcdes morfolégicas. Derivacgio sufixal. Polissemia. Comparagio interlinguistica.
Linguas romanicas.

Abstract: This article analyzes the morphological construction [[X]-arium]n, considering its origin in Latin and
its development in seven Romance languages: Romanian, Italian, French, Catalan, Spanish, Galician, and
Portuguese. The data for the analysis are derived from monolingual, bilingual, or trilingual dictionaries of these
languages. The collected words were inspected for their morphology and etymology in order to discard words
that could not be analyzed as related to the selected morphological schemes. Two cognitive-functional models
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were chosen as theoretical frameworks for the analysis of the collected data: Construction Morphology (Booij,
2010, 2014, 2017, 2019; Gongalves, 2016, 2021; Simdes Neto, 2017a; 2017b, 2018; 2021; Soledade, 2013, 2018,
2019; Lopes, 2021) and Semantic Maps (Haspelmath, 2003; Georgakopoulos; Polis, 2018; Sanchez, 2020).
Through Construction Morphology, the phenomenon of semantic fragmentation in morphological
construction, which is related to its polysemous behavior, was analyzed, and a hierarchical structure with
schemas and subschemes was proposed, as is typical in analyses guided by this model. Once the schemas and
subschemes in Constructional Morphology were identified, the proposed semantic categories were interpreted
using Semantic Maps, a typological analysis model that has efficiently served comparative studies in general,
even when it does not analyze typologically diverse languages and does not aim to identify linguistic universals,
nor propose classifications based on typology, as is the case in this work. The data analysis revealed three
important findings: (a) there is a morphosemantic network common to Latin and all the languages analyzed,
and it includes meanings such as professional agent, habitual agent, adjective/qualifiet, locative, containet
object, and collective; (b) the meanings of plant agent, object of personal use and excess are unproductive or
less productive in languages such as Italian and Romanian; (c) the meanings of anomaly, gentilic and attitudinal
are more productive in Ibero-Romance languages.

Keywords: Morphological constructions. Suffixal derivation. Polysemy. Interlinguistic compatison. Romance
languages.

1 INTRODUCAO

Neste artigo, que é um recorte da tese de doutorado do autor deste artigo (Simdes
Neto, 2020)', explora-se o comportamento morfolégico e semantico da construcio sufixal
[Xi-atium]x? nomeadamente a sua polissemia, considerando desde a sua origem na latina
até a sua inser¢ao na Romania, por meio da observagiao de padrdes construcionais que
dela se desenvolveram em sete linguas romanicas: (a) o romeno [Xj -at]x; (b) o italiano
[Xi-alo]x; (c) o francés [Xi-iet]x; (d) o catalao [Xi-et]x; (€); 0 espanhol [Xi-ero]x; (f) o galego
[Xi-eiro]x e (g) o portugués [Xi-eiro]n. Pretende-se descrever a polissemia dessas
construgoes, a partir de dois modelos tedricos caros a Linguistica Baseada no Uso (LBU):
a Morfologia Construcional, como proposta por Booij (2010, 2014, 2017, 2019) e
desenvolvida por Gongalves (2016), Soledade (2013, 2018, 2019) e Simoes Neto (2017a;
2017b, 2018, 2020), e os Mapas Semanticos, como propostos por Haspelmath (2003),
Georgakopoulos e Polis (2018) e Sanchez (2020), em que pesem as diferengas tedrico-
metodologicas. Os dados para a analise sio oriundos de dicionarios monolingues,
bilingues ou trilingues dessas linguas. As palavras coletadas foram inspecionadas quanto
a sua morfologia e a sua etimologia, a fim de descartar palavras nao analisaveis como
relacionadas aos esquemas morfolégicos selecionados.

O artigo se desenvolve com as seguintes se¢des: (a) “A polissemia nos estudos
semanticos: o calcanhar de Aquiles ou o toque de Midas?”, em que se discute o lugar da

1A tese foi defendida no ambito do Programa de Pds-graduacido em Lingua e Cultura, na Universidade
Federal da Bahia. O seu desenvolvimento contou com o apoio da Funda¢do de Amparo a Pesquisa do
Estado da Bahia (FAPESB), que concedeu uma bolsa durante toda a realizacdo do curso de doutorado.

2 A opgio por se referir a construgdo dessa maneira se baseia na andlise histdrica feita por Viaro (2011), que,
ao tratar da génese do sufixo -¢iro, considerou a sua origem latina, observando uma gama de diferentes
padrées latinos ou latinizados que convergiram para um mesmo sufixo -arium no latim vulgar. Foi essa
forma que se desenvolveu para o portugués -ezro e para os correspondentes nas demais linguas romanicas.
Essa posicio foi adotada por Simoes Neto (2018).
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polissemia na Semantica, destacando-se as contribui¢oes da Linguistica Cognitiva para
este debate, com mengdes as abordagens baseadas no item e na construgao, as tendéncias
de puxar a polissemia para cima ou para baixo, as falacias da polissemia e da monossemia
e os tratamentos dados ao fenomeno na Morfologia Construcional e nos Mapas
Semanticos; (b) “Comentarios metodoldgicos: constituicao de corpus e procedimentos de
analise”, onde se explicitam as obras consultadas, os métodos de recolha e o tratamento
dos dados; (c) “Primeira etapa de analise: explicitagdo de esquemas e instanciagdes” e
“Segunda etapa de analise: produgao de mapa semantico”, dedicadas a exploragao dos
dados e construcao da analise; (d) Consideracdes finais; (e) Referéncias.

2 A POLISSEMIA NOS ESTUDOS SEMANTICOS: O CALCANHAR DE AQUILES
OU O TOQUE DE MIDAS?

Entre os fendmenos mais debatidos no ambito dos estudos semanticos, estd a
polissemia, chamada de pzvd por alguns autores, como Stephen Ullmann. Por isso, o titulo
desta se¢do evoca duas narrativas da mitologia grega. De um lado, a polissemia pode
entendida como ‘o calcanhar de Aquiles’, porque pode ser um ponto fraco, um aspecto
vulneravel nas abordagens linguisticas, que nem sempre conseguem contemplar o
fenémeno satisfatoriamente. De outro lado, a polissemia pode ser vista como ‘o toque de
Midas’, aquilo que faz algo prosperar: a produtividade da polissemia enseja o
desenvolvimento de propostas tedrico-metodologicas diversas que muito enriquecem o
mercado teorico da Linguistica.

Michel Bréal (1992 [1897]), nos seus Ensaios de semantica, dedicou uma se¢ao do
livro para tratar de ampliagdo e restricao de sentidos. A respeito da polissemia, tratada sob
o viés da ampliacao de sentidos, o autor entendia que “[o] progresso para a linguagem
consiste em libertar-se sem violéncia de suas origens. [...] A ampliacdo do sentido é um
fenémeno normal, que deve ter seu lugar em todos os povos cuja vida ¢ intensa e cujo
pensamento é ativo” (Bréal, 1992, p. 90). Dessa forma, Bréal, considerado aquele que
estabeleceu a Semantica como disciplina dos estudos linguisticos, ja assumia que a
polissemia é um fenomeno fundamental para a histéria e funcionamento das linguas, pois
¢ uma das vias de comprovacao de que essas linguas ainda apresentam vivacidade.

Stephen Ullmann (1964), no livro Semidintica: uma introdugao a ciéncia do significado,
menciona que a polissemia é uma caracteristica substancial da fala humana que pode se
revelar de diferentes maneiras. O autor se atém a cinco: mudancas de aplicagao;
especializagdo num meio social; linguagem figurada; homonimos reinterpretados e
influéncia estrangeira. Para Ullmann, a polissemia é a grande protagonista dos estudos
semanticos e, nesse sentido, nao ha do que discordar: a ampliacdo, o deslocamento e as
relagoes entre significados ¢ a haste principal desta area da Linguistica, e a maneira como
se olha para esse fenomeno ajuda a diferenciar as varias correntes do pensamento
linguistico.

Vilela (1994), em seus Estudos de lexicologia do portugués, aborda a polissemia como
um fendémeno cognitivo ou, melhor dizendo, um fendmeno de economia cognitiva. Por
essa visao, é possivel pensar que uma lingua sem polissemia seria uma lingua de
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processamento pesado, pois haveria uma relagio um-para-um entre a palavra e o
significado. Essa linha de pensamento é também assumida por Silva (2006), no livto O
mundo dos sentidos em portugnés, que aborda o fendmeno da polissemia, com base nos
pressupostos teoéricos da Linguistica Cognitiva (LC), que se insere na LBU. Conforme
esse ultimo autor em texto de 2015, na LC, o significado linguistico é:

1. dindmico e flexivel, gracas a categorizagdo por prototipos, pelo que se adapta
facilmente ao contexto e se organiza em redes radiais, esquematicas e
multidimensionais;

2. enciclopédico, remetendo sempre para dominios conceptuais ou frames que vio
para além da palavra; e;

3. perspetivista, revelando perspetivas alternativas de conceptualizacio e permitindo
conceptualizar determinados conceitos em termos de outros, através da metafora e
da metonimia ou por extensdao do prototipo |...]J. (Silva, 2015, p. 185).

A compreensao da polissemia pelo linguista é uma das principais angistias — por
assim dizer — nas abordagens do fenoémeno pelas teorias da LC, e isso parece estar
intimamente relacionado a modelos cognitivos idealizados de objetividade e subjetividade.
Por isso, nao raramente, o linguista se vé diante de duas tendéncias opostas. Na leitura do
texto de Haspelmath (2003), é possivel encontrar mengoes aos textos de Croft (1998) e
Sandra (1998), que trataram da falicia da generalidade (Croft, 1998) e da falicia da polissemia
(Sandra, 1998). Ponto pacifico é que os dois autores acreditam que os linguistas tendem a
querer dizer mais do que os seus dados apontam, por isso estao vulneraveis a falacias. Na
faldcia da generalidade, os linguistas assumem que a generalizagilo monossémica ou
extremamente esquematica seja a mesma feita pelos falantes, que ignorariam nuances de
um significado polissémico. Na falicia da polissemia, por outro lado, os linguistas

[...] (em particular, linguistas cognitivos) podem fazer uma multiplicidade de
distingdes semdnticas [...] que sdo (explicitamente ou implicitamente) atribuidas as
representagdes mentais dos falantes. Quando nenhuma evidéncia para distinguir
esses sentidos ¢ citada (além da imaginagao do linguista), isso pode ser um caso da
falacia da polissemia. (Haspelmath, 2003, p. 239, traducio nossa’).

Essa discussao ¢ feita também por Silva (2006). Embora o autor nao fale em
termos de falacias, aponta os tiscos de puxar a polissemia para cima ou puxar a polissemia para
baixo. Puxar a polissemia para cima, segundo Silva (2000), ¢ estica-la, gerando um
esmiug¢amento que sé existiria na mente do linguista e que s6 serve para atender a
finalidades de modelos teéricos. De outro lado, puxar a polissemia para baixo é escondé-la,
fazendo esquemas que desconsideram nuances semanticas que poderiam ser plenamente
especificadas.

3“[...] (in particular cognitive linguists) may make a multitude of sense distinctions |...] that are (explicitly
or implicitly) attributed to speakers’ mental representations. When no evidence for distinguishing these
senses is cited (apart from the linguist’s imagination), this may be a case of the polysemy fallacy”
(Haspelmath, 2003, p. 239).
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Outras contribui¢oes da LC para o tratamento da polissemia sao: (a) a descri¢io a
partir de protétipos na rede semasiologica dos itens analisados, seguindo a compreensio
de um conhecimento linguistico que se organiza radialmente e (b) a identificagio da
metafora e da metonimia como mecanismos geradores de polissemia. Esses aspectos
estao satisfatoriamente explorados por Silva (1999), sobre a polissemia de deixar, e por
Santos (2011), sobre a polissemia de zomzar.

Ha em modelos tedricos inseridos na LLBU, duas tendéncias gerais que marcam
fases dos estudos cognitivo-funcionalistas da linguagem: a abordagem baseada no item e a
abordagem baseada na construgao. A abordagem baseada no itemr, de natureza atomistica, embora
considere o contexto global do uso linguistico, projeta a polissemia em um elemento
especifico, que pode ser uma palavra, um sintagma ou um morfema. E isso que se vé nos
ja mencionados trabalhos de Silva (1999) e Santos (2011), sobre os verbos portugueses
deixar e tomar, e no trabalho de Pizzorno (2010), sobre o sufixo -ezrv.

Na abordagem baseada na construgio, assume-se uma perspectiva mais holistica,
considera-se que a polissemia nio seja uma propriedade exclusiva da palavra ou do
morfema, mas da sua interacio com outros elementos, sugerindo que a polissemia possa
estar relacionada a padrdes sintaticos e morfologicos, entre outros. Assim, no trabalho de
Simées Neto e Souza (2023), sobre a constru¢ao de fim/morte/faléncia <[ir de N|> (ir
de base, ir de Mesbla, ir de Rainha Elizabeth), admite-se que esse padrio seja polissémico, e
essa polissemia esta relacionada também ao elemento nominal que preenche a posigao do
slot N, nao sendo um fendémeno exclusivo do verbo z. Isso também se aplica a construgoes
morfoldgicas, por exemplo, a construcao [[X]v -ze/]a, citada por Simoes Neto (2019), pode
ter significado de ‘passivel de’ (amudvel, sofrivel) ou de ‘com potencial de’ (executivel,
inflamdvel), e essa nao ¢ uma propriedade exclusiva do sufixo -z¢/, mas também do verbo
com o qual interage na construcio. F essa perspectiva mais holistica que se adota neste
artigo.

21 A ABORDAGEM DA  POLISSEMIA PELA  MORFOLOGIA
CONSTRUCIONAL

A Morfologia Construcional (MC) é um modelo proposto pelo Geert Booij cujas
primeiras publicagdes datam de 2005, mas a sua consolidagaio se da por meio da
publicac¢ao do livro Construction Morphology (Booij, 2010). Trata-se de um desenvolvimento
da GC, em especial da GC Cognitiva, nos termos de Goldberg (1995, 20006), aplicado ao
dominio da morfologia. Para a MC, entao, a no¢ao de constru¢ao como um pareamento
convencionalizado entre forma e significado/funcio é igualmente central, e a diferenca
entre uma constru¢cdo morfolégica e uma constru¢io sintitica se da apenas pela
complexidade estrutural, logo, principios tedricos que explicam construgdes sintaticas
explicam construcdes morfologicas ou quaisquer outros tipos de construgdes que
integrem o inventario de constru¢des das linguas, o constructicon.

Outra nogao igualmente fundamental para a MC ¢é a de esquema. Nos termos de
Booij (2019), “[o] esquema abstrato expressa uma generaliza¢ao sobre um conjunto de
palavras complexas existentes ¢ fornece a férmula para cunhar novas palavras desse tipo”
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(Booij, 2019, p. 386, traducio nossa®). Esse trecho, além de explicar o entendimento do
que seja um esquema no dominio da MC, aponta o seu carater bottomr-up, tendo como
ponto de partida os usos linguisticos concretos, chamados construtos, e avangando para
niveis superiores diferenciados de abstratizagao e esquematicidade.

Na MC, ha o reconhecimento da polissemia como um fendémeno que pode atuar
em diversos padroes de formagao de palavras. Sobre isso, valem os comentarios de Booij
et al (2022):

[...] recorrentemente, encontramos uma formagio de palavra que pode carregar um
conjunto de significados frequentemente relacionados (ex.: significados de agente e
instrumento em substantivos deverbais). Isso pode ser bem expresso em MC,
assumindo subesquemas para os diferentes subsignificados. Além disso, pode ser
especificado que alguns desses subesquemas sdo mais produtivos do que outros
(Booij et al, 2022, p. 377).

De forma mais aplicada, a polissemia em constru¢ao morfolégica pode ser vista no
trabalho de Simoes Neto, Santos e Salvador (2022), que trabalharam com o padrao <[X-
(o)-fobia|n>. Realizagcbes como hidrofobia, aerofobia, pirofobia, clanstrofobia, agorafobia e
goofobia, que descrevem algum tipo de medo, permitem a generalizagio por meio de um
esquema como <[X-(0)-fobia]x <> [medo patoldgico de algo relacionado a X]>. Porém,
realizagdes como xenofobia, homofobia, lesbofobia, gordofobia e islamofobia parecem indicar a
existéncia de um outro significado de 6dio, aversao, hostilidade, sugerindo a existéncia de
uma generalizacio, que seria algo proximo de <[X-(0)-fobia]x <> [6dio/aversio a algo
relacionado a X|>. Importa destacar a presenga de aspectos recorrentes tanto semanticos
quanto formais que permitem vislumbrar a existéncia de uma generaliza¢ao ainda maior
para vincular esses dois usos: ha uma manuten¢ao de um padrao formal e, do ponto de
vista do significado, ambos parecem indicar algum tipo de rejeicao. Ha bases seguras para
afirmar que o caminho de mudanga tenha sido de ‘medo patologico’ > ‘6dio, aversio’.
No entanto, no plano sincronico, palavras podem ser criadas a partir de #pes diferentes
dessa construcido, sem que necessariamente tenha que seguir o mesmo caminho: primeiro
designar um medo, e depois, um tipo de aversio. Por isso, uma representa¢ao como a da
Figura 1, a seguir, é conveniente para a abordagem da polissemia na MC:

4 “The abstract schema expresses a generalization about a set of existing complex words, and provides the
recipe for coining new words of that type” (Booij, 2019, p. 386).
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Figura 1 — A construcdo [X-(o)-fobia|x no portugués

4[[X]—{0]—fobia]sj < [rejeigdo a SEM | >

i

<[medo (patologico), pavor, panico de SI:'MM]J.E* <[aversdo, odio, preconceito de S]:'MX.L]i}

Fonte: Simées Neto; Santos; Salvador (2022, p. 89).

Sobre a representagao na Figura 1, deve-se considerar sempre que a organiza¢ao da
lingua comeca de baixo para cima, do mais concreto para o mais abstrato, do mais
especifico para o mais geral. Assim, foi a partir de palavras como as mencionadas no
paragrafo anterior que se identificaram padrées construcionais, identificando-se
similaridades e diferencas. Uma vez feitas as generalizagdes, ha uma generalizagio ainda
maior que permite chegar a um significado mais geral. Seguindo esse fluxo, certamente,
ha um padrio mais geral de composiciao neoclassica/morfolégica que permite generalizar
varios padroes do mesmo tipo. Outro aspecto a se considerar nesta abordagem ¢é que a
polissemia ¢ da construgao que integra o formativo em tela com outros elementos da
lingua, e nao exclusivamente do item fobza.

2.2 A ABORDAGEM DA POLISSEMIA PELOS MAPAS SEMANTICOS

O método dos Mapas Semanticos, adotado neste artigo, se fundamenta na
proposta de Haspelmath (2003), em texto que se inicia com uma reflexdo sobre um item
linguistico apresentar variados significados e usos. No seu ponto de vista, nem sempre se
diferencia bem quando se trata de ‘significados diferentes’ ou de ‘usos diferentes’. Por
isso, adota o termo multifuncionalidade, para tratar da variagao tanto de sentidos (tomados
como significados convencionais) quanto de usos (tomados como significados
contextuais). Nesse aspecto, para Haspelmath (2003), o termo fungio se mostra mais amplo
e elegante, para ndo entrar no mérito dessa diferenca conceitual.

Segundo Haspelmath (2003), a multifuncionalidade é uma questao controversa,
sobretudo quando se trata de elementos gramaticais, em especial os morfemas, o que leva
o autor a detectar trés diferentes posi¢oes analiticas no enfrentamento da questao: a
monossémica, a polissémica e a homonimica. Na abordagem monossémica, assume-se
que o morfema gramatical tem um significado altamente vago e abstrato, com todas as
fungoes distinguiveis sendo consideradas linguisticamente insignificantes, uma vez que
emergiriam do contexto interacional. Nessa perspectiva, haveria um significado
convencionalizado, aprioristico e vago, que deve ser listado de alguma maneira, a0 passo
que os significados que emergem do uso niao devem ser considerados, por serem
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imprevisiveis e contextuais. Nao sdo, portanto, significados convencionais diferentes, mas
diferentes usos. Na abordagem polissémica, por outro lado, reconhece-se a existéncia de
diferentes significados para os morfemas gramaticais, mas esses significados devem estar
relacionados uns com os outros de alguma forma e precisam ser especificados, nao sendo,
de forma alguma, obra do acaso que diferentes significados se vinculem a mesma
expressaio formal. Por fim, na posicio homonimica, defende-se a existéncia de
significados totalmente separados para cada uma das fungdes e sugere-se que, para cada
significado diferente, haja um morfema gramatical diferente.

Face a esse problema, Haspelmath (2003) defende que os mapas semanticos sejam
o melhor método para descrever os padroes de multifuncionalidade dos morfemas
gramaticais, pois nao obrigam o compromisso com uma determinada postura analitica.
Independentemente de os elementos serem monossémicos, polissémicos ou
homonimicos, os mapas sao aplicaveis da mesma maneira. Embora se tenha falado do
mapa semantico, até agora, nao se explicou o que seria esse conceito e qual a sua real
finalidade. Nesse sentido, Haspelmath (2003, p. 213, tradugido nossa’) explica que “[u]m
mapa semantico representa geometricamente [...] fun¢bes no espago conceptual ou
semantico, por meio de linhas de conexao que constituem uma rede. A configuracio das
fungoes apresentadas pelo mapa deve ser universal”.

Sobre essa introdugio as ideias de Haspelmath (2003), cabem trés ponderagoes.
A primeira é que, apesar de as diferencas conceituais entre os rétulos monossemia, polissentia
e homonimia serem irrelevantes para o proposito descritivo-interpretativo de um mapa
semantico, as construgoes latino-romanicas analisadas neste artigo sdo vistas como
polissémicas. O segundo aspecto digno de nota é que a discussao de Haspelmath (2003)
se insere em uma abordagem da polissemia centrada no item, como se podera ver a seguir.
O autor fala, em muitos momentos do capitulo, acerca dos significados ou usos do
morfema ou da preposicao. Porém, nao ha qualquer entrave em aplicar o modelo a
construgoes, como se faz neste trabalho, pois a diferenca esta na concepgao teorico-
epistemolégica de como o significado se relaciona com a estrutura linguistica. Por fim, a
terceira observacio é que os mapas semanticos constituem um modelo de analise
tipolégica que visa a comparagao de linguas diferentes e ndo aparentadas, com o intuito
de se identificar propriedades conceptuais universais e classificagoes relevantes. Esse ndo
¢ um horizonte que se avista neste artigo, ainda que haja a possibilidade de serem
identificados mecanismos classificatorios das linguas romanicas em tela. A apropriacio
dos mapas semanticos, portanto, esta mais no plano do objetivo pratico, uma vez que a
ferramenta, do ponto de vista representacional, se mostra elegante e coerente com a forma
de se encarar o fendmeno da polissemia numa perspectiva inter-romanica.

Um primeiro exemplo de aplicacio dos mapas semanticos dado por Haspelmath
(2003) coteja as fungdes tipicas dos casos dativos em linguas em que o caso é marcado
morfossintaticamente. Veja-se a Figura 2, extraida de Haspelmath (2003).

5 “A semantic map is a geometrical representation of functions in "conceptual/semantic space” that are
linked by connecting lines and thus constitute a network. The configuration of functions shown by the map
is claimed to be universal” (HASPELMATH, 2003, p. 213).
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Figura 2 — Mapa semantico de funcdes dativas tipicas / a delimitacio do inglés #

predicative external
possessor possessar
to
direction ——— recipient beneficiary ————— judicantis
kpurpose experiencer

Fonte: Haspelmath (2003, p. 213).

Na Figura 2, o mapa demarca as fungdes da preposicao inglesa 7o, dentro de um
espago conceptual universal. Ou seja, o mapa aponta as fungoes tipicas da construcio
dativa e delimita quais sio desempenhadas pelo item do inglés (direction, purpose, experiencer
e recipient). Os mapas semanticos, entao, tém dois propositos: (a) identificar o maximo de
propriedades de um fenomeno dentro de um conjunto relevante de linguas, ou seja, tentar
estabelecer o maior nimero de fungdes possiveis de um item ou constru¢io em uma
perspectiva universalista; (b) registrar o enquadramento de construgoes particulares
dentro desse mapa conceptual mais amplo. Com o mesmo espago conceptual da Figura
2, Haspelmath (2003) aponta as func¢Oes da preposicao francesa a (direction, predicative
possessor, experiencer e recipiente), permitindo visualizar que as fungdes ndo sao exatamente as
mesmas do 7 inglés. Veja-se essa diferenga por meio da Figura 3.

Figura 3 — Mapa semantico de fung¢des dativas tipicas / a delimitacdo do francés 4

predicative external
possessor | possessor
a )
Edirection ——————— recipient ————— beneficlary ———— judicantis
| 1]
purpose experiencer

Fonte: Haspelmath (2003, p. 215).

Mais adiante, Haspelmath (2003) faz outros tipos de comparacao. Primeiro, com
elementos gramaticais de uma mesma lingua. Segundo o autor, ndo é incomum que
diferentes morfemas gramaticais de uma mesma lingua se sobreponham em sua
distribuicao de fungées. Na Figura 4, o autor coteja os afixos indefinidores some- e any-,
do inglés, ao passo que, na Figura 5, compara os sufixos indefinidores -#0 e —nibud’ do
russo.
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Figura 4 — A delimita¢do dos indefinidores some- ¢ any- do inglés

some-
direct
question indirect negation
specific specific irrealis negation
known unknown non-specific any-
L conditional comparative
free
L choice
Fonte: Haspelmath (2003, p. 223).
Figura 5 — A delimita¢do dos indefinidores -#0 € —nibud’ do russo
direct
question indirect negation
specific specific irrealis negation
known unknown non-specific
conditional comparative
-to free
-nibud’ choice

Fonte: Haspelmath (2003, p. 223).

A Figura 4 e a Figura 5 usam o mesmo mapa conceptual, reunindo fung¢oes tipicas
dos itens indefinidores vistas em diferentes linguas. Na Figura 4, que compara os
elementos do inglés, guestion e conditional sao fungdes que tanto some- quanto any- exercem.
Na Figura 5, os indefinidores do russo nao compartilham fung¢ées. Importa comentar que
as comparagoes feitas nessas duas ultimas figuras tém a finalidade didatica de introduzir
o modelo e o seu potencial. E plenamente possivel, e até esperado, que essas comparacdes
sejam feitas em um unico mapa, permitindo que se identifiquem as particularidades do
inglés e do russo, linguas nao aparentadas. A forma de abordar e representar o mapa varia
de acordo com o objetivo de cada pesquisador.

Exemplo de comparagao entre elementos de linguas diferentes, dado pelo préprio
Haspelmath (2003), pode ser visto na Figura 6, em que compara as fun¢oes das particulas
reflexivas do francés (o -s¢) e do russo (0 -ga).

Figura 6 — A delimitacio do reflexivo francés -se e do russo -ga.

full grooming/ anticausative potential passive
reflexive body motion passive

-sja
naturally deobjective
reciprocal

Fonte: Haspelmath (2003, p. 225).
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Na Figura 6, ha um mapa conceptual das fungdes tipicas das construcoes
reflexivas nas linguas e, nele, o russo -gz ndo apresenta a funcao full reflexive, enquanto o
francés se nao possui a fungao deobjective. Para Haspelmath (2003), “uma abordagem mais
proveitosa é a construgao de um mapa semantico universal no qual os tipos médios de
gramatica de linguas individuais ocupem uma area contigua” (Haspelmath, 2003, p. 224,
traducio nossa®).

Na visaio de Haspelmath (2003), os mapas semanticos asseguram a
comparabilidade interlinguistica, ajudando a detectar relagdes semanticas universais, a
partir de descrigoes de realizagoes concretas. Assim, numa abordagem funcionalista ideal,
nao se admite que a analise dos significados ou fung¢des de um morfema (ou de uma
constru¢ao) opere com um espaco conceptual pré-estabelecido. Ou seja, as fungdes sio
inseridas no mapa semantico, a medida que sao identificadas nas linguas. Além disso, caso
uma funcio especifica da construcio/morfema seja identificada apenas em uma lingua,
ela deve ser adicionada ao mapa, independentemente de nio ser atestada em outros
sistemas linguisticos. Fazer o contrario disso violaria o carater funcionalista da abordagem
de Haspelmath. Assim, o estabelecimento de um mapa semantico se baseia em usos
atestados, mesmo quando sao especificos de uma lingua ou grupo de linguas. A
universalidade da abordagem esta na representacdo da diversidade funcional, nio em
termos de propriedades obrigatérias ou previsiveis.

Um ponto negativo desta abordagem ¢ a auséncia de explicagdes sobre a
constituicio do mapa, sobre como os significados/funcdes devem ser dispostos.
Diferentemente de abordagens que trabalham com organizacdo hierarquica, como a
abordagem construcional, ou com centros prototipicos, como alguns estudos em L.C, ndo
ha nesse método uma explicagiao sobre como os significados se relacionam. Para fins de
conclusao desta se¢ao, retome-se trecho de Haspelmath (2003), que arremata:

Os mapas semdnticos sio uma poderosa ferramenta metodolégica para estudos
semanticos interlinguisticos e diacrénicos, mas também sio altamente relevantes
para a propria semdntica. A semantica ¢ dificil, porque, ao contrario da substancia
fonética, nio pode ser medida ou observada de forma objetiva. Pelo menos no
estagio atual de nosso conhecimento, ¢ questionavel se alguém poderia motivar uma
estruturagio do espago semantico que seja independente da expressio linguistica.
(Haspelmath, 2003, p. 238, traducdo nossa’).

¢ “a more profitable approach is the construction of a universal semantic map on which middle-like grams
of individual languages occupy a contiguous area” (Haspelmath, 2003, p. 224).

7 “Semantic maps are a powerful methodological tool for cross-linguistic and diachronic semantic studies,
but they are also highly relevant for semantics itself. Semantics is difficult, because unlike phonetic
substance, semantic substance cannot be measured or observed objectively. At least at the present stage of
our knowledge, it is questionable whether one could motivate a structuring of semantic space that is
independent of linguistic expression.” (Haspelmath, 2003, p. 238).
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3 COMENTARIOS METODOLOGICOS: CONSTITUICAO DE CORPUS E
PROCEDIMENTOS DE ANALISE

Como ja explicitado, neste trabalho, sera analisada a polissemia da construgao
morfolégica [[X]-arium|y no latim e de suas descendentes em sete linguas romanicas
(romeno, italiano, francés, cataldo, espanhol, galego e portugués). Para atingir esse
objetivo, foram coletadas palavras com esses formativos em dicionarios monolingues,
bilingues e trilingues, publicados nos séculos XX e XXI. Para a sele¢ao das obras, foram
considerados os seguintes aspectos: (i) disponibilidade da obra em meios fisicos ou
digitais; (b) alinhamento temporal das edi¢oes, com a elei¢ao de obras editadas nos séculos
ja referidos; (c) nivel de informatividade das obras: obras que trouxessem informagoes
etimoldgicas e/ou motfoldgicas das palavras foram privilegiadas e, quando nio traziam
essas informacdes, procurou-se usar fontes complementares. A coleta foi feita verbum ad
verbum quando as obras estavam em formato fisico ou em PDF, sem possibilidade de
busca lexical, casos dos dicionarios de latim e romeno. No entanto, na maioria dos casos,
os dicionarios disponiveis em meios digitais possufam mecanismos de buscas como
“encontrar palavras terminadas em”, o que permitia localizar palavras terminadas com os
sufixos analisados. No Quadro 1, sio apresentadas as informagdes gerais sobre a
constituicao do corpus de analise: (a) as linguas analisadas; (b) os esquemas morfoldgicos;
(c) a quantidade de palavras coletadas e (d) os dicionarios que serviram de fonte de dados
ou que foram usados complementarmente.

Quadro 1 — Informagdes gerais sobre a constitui¢do do conpus

Linguas Esquemas Quantidade de Dicionarios selecionados
analisados palavras
encontradas®

Latim classico | [[X]-atium|n 705 Dicionario Escolar Latino-Portugués, de Ernesto
Faria (1995)
Dicionario Latim-Portugués, da Porto Editora
(2012)
Dictionnaire latin-francais, de Gaffiot (1934) —
Complementar®

Latim medieval | [[X]-arium]|n 748 Mediae Latinatis Lexicon Minus, de Jan
Niermejer (1976)

Romeno [[X]-ar]x 416 Dicionario Romeno-Portugués, de Buescu
(1977)

8 Deve-se considerar o fato de que uma palavra pode ser polissémica, como chaveiro (objeto) e chaveiro
(profissional). Ela é computada duas vezes no quadro de analise. Por isso, pode haver diferencas numéricas
entre a quantidade de palavras analisadas e de instanciacGes na representagio esquematica.

O Dictionnaire latin-francais, de Gaffiot (2016 [1934]), é uma das principais referéncias, quando se trata
de dicionarios de latim. Foi usado pata sanar eventuais duvidas sobre os aspectos formativos e semanticos
apresentados nos dicionarios de Faria (1995) e Editora Porto (2012). No entanto, na comparacio entre as
obras, nao foram identificados problemas nesse sentido nas obras tomadas como referéncia.
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DEXONLINE - Dictionare ale limbii romane —

Complementar!®

Italiano [[X]-aio]n 550 Lo Zingarelli 2008: Vocabolario della lingua
italiana, de Zingarelli (2007)

Francés [[X]-ief]n 818 Le Nouveau Petit Robert 2014, de Drivaud
(2013)

Catalao [X]-et]x 962 Diccionari de la llengua catalana, de Institut

d’Estudis Catalans (2007)
Diccionari.cat - Complementar!!

Espanhol [[X]-ero]n 2.340 Diccionario de la lengua espafiola, da Real
Academia Espafiola (2012)
Galego [[X]-eiro]n 1.053 Dicionario da Real Academia Galega, da Real

Academia Galega (2012)

Estraviz!? - Complementar

Portugués [[X]-eiro]n 2.159 Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa, de
Houaiss e Villar (2009)

Fonte: Elaborado pelo autor, a partir de informagdes obtidas em Simdes Neto (2020).

Na tese da qual este artigo deriva, para cada lingua romanica, foram analisadas duas
construgoes desenvolvidas do padrao latino [[X]-arium]x. No portugués, por exemplo, o
[[X]-arium]x, pela via popular, se transformou em [[X]-eiro]x, ao passo que, pela via culta,
se desenvolveu como [[X]-ario]x. Para este artigo, foram selecionados apenas os
desenvolvimentos populares, que sio os expostos no Quadrol, pois eles tendem a
contemplar tanto as conservacdes quanto as inovagdes das construgdoes romanicas em
relagdo a construcdao original latina. Vale mencionar que foram consideradas palavras
tanto masculinas quanto femininas. Assim, quando se fala em [[X]-eiro]y, incluem-se
[[X]-eiro]n . [[X]-eira]x. Isso vale para todas as linguas analisadas.

Os dados coletados foram tratados conforme os ensinamentos de Soledade (2005)
e Viaro (2011), que procuraram articular, em abordagens histéricas da formagao de
palavras, as dimensoes morfolégica, semantica e etimologica. Dessa forma, foram
consideradas para a analise: (a) palavras derivadas na propria lingua; (b) palavras originadas
no latim e que foram herdadas pelas linguas romanicas; (c) palavras transmitidas por via
inter-romanica, ou seja, de uma lingua romanica para outra; (d) palavras criadas em linguas
nao romanicas com formativos que tenham na sua génese o sufixo -arum (por exemplo,
uma palavra cuja forma etimoldgica tenha sido derivada com o sufixo inglés -ary). Sao
descartadas palavras que tenham terminagdo coincidente com as dos formativos

10O DEXONLINE - Dictionare ale limbii roméane é um site que reine uma série de dicionarios romenos
monolingues de varias especialidades, inclusive os etimoldgicos, o que ajudou na categorizacio de palavras
analisaveis.

11O Diccionari.cat ¢ um dicionario produzido pelo grupo Enciclopedia Catalana, sendo um dos mais
extensos dicionarios do cataldo. O grupo que produziu e atualiza esse dicionario contribui também com o
Diccionari de la llengua catalana, do Institut d’Estudis Catalans, que foi utilizado como fonte de dados. O
Diccionari.cat traz informag¢des acerca de datagdo e étimo e, por isso, foi usado como recurso
complementar.

120 Dicionario Estraviz traz informagdes acerca de etimologia, mas ndo traz informacGes acerca de datagao.
De todo modo, foi usado como ferramenta complementar.
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analisados, mas que nao sao derivadas com eles. Exemplos sao as formas cadeira e madeira
no portugués. Embora tenham a terminagao em /¢ra/, que coincide com o sufixo -eira,
nao sio formas derivadas com esses sufixos e tém origens nao relacionadas: cadeira vem
do grego kathédra, e madeira, do latim materia. As palavras consideradas foram, portanto,
categorizadas morfologica e semanticamente.

Essa categorizagao consiste em parte do trabalho de analise de Simées Neto (2020).
No entanto, ela ndo sera reproduzida integralmente, como no trabalho original, até pelos
limites de espago deste texto. A se¢ao de analise também nao apresentara as constru¢oes
e as linguas individualmente. Porém, deve ser entendido que as categorias controladas
decorrem de wuma andlise morfolégica/semantica orientada pela Morfologia
Construcional. Por exemplo, veja-se a Figura 7, sobre a construcio [[X]-eiro|n do
portugués.
Figura 7 — Representa¢io esquematica das construgdes X-ei- do portugués

<[Xj-eir-]nj <> [x envolvido em SEMj]n> (2843)

/NN

(a) [ADJETIVO]s;  (b) [AGENTE]y () [LOCAL]s; (d) [OBJETO]s; () [QUANTIDADE]s;  (f) [ANOMALTA]5;  (g) [ACAO]s

(466) (1547) (222) (438) (23) @7 (60)

"k
. (9]

Yy

(2.11) (a2) (23) {l;l} (02) (‘;3){‘34) (®3) () (€2)  (d1) (d2)(d3) (d4)(d3) (e) (e2)  (e3) (ed) (e3)

(al) relativo (310) (bl) profissional (829) (cl) onde ha (160) (dl) recipiente (140) (el) coletivo (63)
(a2) ressaltado (138) (b2) habitual (463) (c2) onde se faz (62) (d2) utensilio (62) (e2) excesso (52)

(a3) gentiilico (18) (b3) circunstancial (37) (d3) instrumento (99) (e3) diminutivo (3)
(b4) beneficiario (33) (d4) uso pessoal (40)  (e4) quantia (3)
(b5) experienciador (27) (d5) maquina (97) (e5) unidade de medida (2)
(b6) vegetal (158)

Fonte: Sim&es Neto, 2020, p. 597.

Na Figura 7, sdo identificados diversos esquemas dominantes e subesquemas, nos
termos de Booij (2010). Em vermelho, estao os dados de frequéncia de cada #pe. Essa
organizacao deve considerar que houve um processo de abstratizacio de palavras
complexas existentes, como banbeiro e galinheiro, que descrevem locais, mas banheiro é
categorizado como o ‘lugar onde se faz algo’ (tomar banho), enquanto o galinheiro ¢ um
‘lugar onde ha alguma coisa’ (galinha). Sempre que essas diferengas foram produtivas, os
esquemas morfologicos as representaram. Da mesma maneira, no esquema de agentes, ha
espaco para profissionais (carteiro, leiteiro, agougueiro), habituais (fofoqueiro, baderneiro,
peidorreiro) e vegetais (abacateiro, jaqueira, mangueira). Todas essas realizagdes apresentam
regularidades morfologicas e semanticas que permitem a abstratizacio de um esquema
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morfolégico, que, posteriormente, subird para estagios maiores de abstragao, reforcando
o carater bottom-up da Morfologia Construcional. Esse procedimento de analise foi
aplicado a todas as construgoes analisadas por Simoes Neto (2020), do latim as linguas
romanicas.

Posteriormente, os subesquemas identificados na analise orientada pela Morfologia
Construcional foram dispostos em um mapa semantico que deve abordar universo
conceptual relacionado a trajetoria latino-romanica do padrio [[X]-arium|n. Foram
identificados cerca de 20 significados/funcoes no mapa das construcdes analisadas. Na
Figura 8, reproduz-se o mapa final da andlise de Simdes Neto (2020), considerando a
construcao latina (classica e medieval) e os 14 desenvolvimentos (vulgares e cultos) em
sete linguas romanicas.

Figura 8 — Mapa semantico latino-romanico da construcio [[X]-arium]x
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MAQETXA QUANTLL . ANOMALIA
L ]
avmmco viern RICIIINTY s LGCAL ONDE HA s COLLTYO
RILATIVO AL CTDSILIO LOCAL OB I TAZ IXCTS30 wio
T
i i
L} )
REISSALTADD s— ABITLAL DSTRLMINTO i JI TEMPORAL
r )
CIRCUNSTANCIAL SO PISSOAL PARIES DO CORPO DIMINITIVG. QUALIDADE
BONFICIAKIO 1
EXPIRIINCIADOR MIDIDA DISLIO

PORTUGUES X-EIR-: NAO ABRANGE DESEJO, QUALIDADE, PARTE DO CORPO, TEMPORAL

PORTUGUES X-ARI- NAD ABRANGE ACAO, DESEIO, QUALIDADE, TEMPORAL, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO

LATIM MEDIEVAL: NAO ABRANGE GENTILICO, QUALIDADE, ACAD, DESEIO, DIMINUTIVO, PARTE DO CORPO, TEMPORAL

LATIM CLASSICO :NAOD ABRANGE EXCESSO, AGENTE VEGETAL, QUALIDADE, ACAO, DESEJO, GENTILICO, DIMINUTIVO, PARTE DO
CORPO, TEMPORAL

GALEGO ¥-EIR-: NAO ABRANGE DESEJO, QUALIDADE, QUANTIA, UNIDADE DE MEDIDA,

GALEGO ¥-ARI-: NAO ABRANGE DESEIO, QUALIDADE, ACAO, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO, MEDIDA, GENTILICO, VEGETAL,
TEMPORAL

ESPANHOL X-ARI-: NAO ABRANGE ACAD, DESEIO, QUALIDADE, VEGETAL, EXCESSO, TEMPORAL, PARTE DD CORPO, DIMINUTIVO

ESPANHOL X-ER-: NAO ABRANGE DESEIO, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO

CATALAO X-ER- MAD ABRANGE QUALIDADE, QUANTIA, TEMPORAL, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO

CATALAD ¥-ARI-- NAO ABRANGE ACHO, DESEIO, VEGETAL, EXCESSO, MEDIDA, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO,
DIMINUTIVO

ROMENO ¥-AR- - NAO ABRANGE ANOMALIA, MEDIDA, QUALIDADE, AGAO, DESEIO, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO,
DIMINUTIVO

ROMENO X-(1)ER- : NAO ABRANGE ANOMALIA, MEDIDA, INSTRUMENTO, EXPERIENCIADOR, QUALIDADE, ACAO, DESEIO,
GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO

ITALIANO X-Al- - NAO ABRANGE USO PESSOAL, QUANTIA, QUALIDADE, ACAO, DESEIO, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO,
DIMINUTIVO

ITALIANO X-ARI- : NAO ABRANGE USO PESSOAL, VEGETAL, QUALIDADE, AGAO, DESEIO, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO,
DIMINUTIVO

FRANCES X-IER-: NAO ABRANGE QUANTIA, QUALIDADE, AGAO, DESEIO, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO CORPO, DIMINUTIVO

FRANCES X-AIRE : NAO ABRANGE MEDIDA, VEGETAL, EXCESSO, QUALIDADE, AGAO, DESEIO, GENTILICO, TEMPORAL, PARTE DO
CORPO, DIMINUTIVO

Fonte: Simdes Neto, 2020, p. 620.

O mapa da Figura 8 mostra-se ilegivel/incompreensivel, pois abrange uma rede
extensa de significados e uma quantidade grande de constru¢oes. Esse talvez seja uma
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dificuldade da aplicagao do modelo de Haspelmath (2003) as construg¢oes (morfo)lexicais.
Diferentemente do que acontece com constru¢des mais gramaticais, as construgoes
lexicais tendem a apresentar muitos deslocamentos semanticos, em que pesem a falacia
da polissemia (Haspelmath, 2003) e/ou a tendéncia de puxar a polissemia para cima (Silva,
2000).

Visando uma melhor aplicabilidade da analise orientada pelos mapas semanticos,
este artigo se centrara nos seguintes esquemas morfologicos: (i) adjetivos relacionais; (ii)
agentes profissionais; (iif) agentes nao profissionais; (iv) agentes vegetais; (v) locativos; (vi)
objetos recipientes; (vii) coletivos ou conjuntos; (viii) anomalias e doencas; (ix) atitudinais;
(x) gentilicos. A escolha desses grupos especificos se deve a sua relevancia contrastiva,
pois dao conta de identificar o que é compartilhado por todas as linguas romanicas e o
que ¢ produtivo ou presente apenas em algumas delas. Assim, podera haver uma
representacao mais elegante e eficiente do mapa semantico.

4 PRIMEIRA ETAPA DE ANALISE: EXPLICITACAO DE ESQUEMAS E
INSTANCIACOES

Autores que ja estudaram as formagdes com o sufixo -arium, tals como Os
supracitados Viaro (2011) e Simbes Neto (2017b, 2018, 2020), apontam que, inicialmente,
tratava-se de um sufixo formador de adjetivos relacionais, que eram recorrentes em
estruturas como faber ferrarius (artesdo do ferro), servus coquinarius (servo da cozinha) e
taberna caesaria (taberna de queijos). Com a elipse dos termos genéricos faber, servus e taberna,
que davam a ideia de agente e de lugar, a propria construcao [[X]-arium|x passou a
engendrar essa nogao. E por meio desse processo de elipse, de base metonimica, que a
rede semasiologica da construgdo come¢a a se ampliar. Tendo em vista o carater
adjetivador da construcao sufixal em sua origem, comega-se a analise por esse grupo
semantico.

4.1 ADJETIVOS RELACIONAIS

Os adjetivos relacionais foram bastante produtivos no latim classico. Embora
adjetivo nao se refira a uma categoria semantica, mas morfossintatica, o seu tratamento
com o rétulo ‘adjetivo relacional’ se deve ao fato de o significado relacional aparecer
somente em adjetivos, a despeito de a maioria das palavras formadas pelo sufixo
observado neste artigo ser substantivos. Reconhece-se a possibilidade de essa categoria
poder ser chamada de ‘qualificadores’, caso se queira destacar apenas o seu aspecto
semantico.

O significado dessa categoria ¢ igual ou préximo de ‘relativo a’, como se vé em
alearius ‘relativo aos jogos de azar’, dentdrius ‘relativo aos dentes’, ficarius ‘relativo ao figo’,
gallinarius ‘relativo a galinha ou ao galinheiro’, actarius ‘relativo ao leite’, mellarius ‘relativo
ao mel’ e festamentarius ‘relativo aos testamentos’. Em alguns casos, os adjetivos relacionais
exibem um nivel maior de semantismo, mas nunca perdem a relagio com o substantivo
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que serviu de base. Sio os casos de jocularins ‘divertido, risivel’, nefarius ‘nefasto,
abominavel, criminoso’ patinarius ‘comilao’ e sanguinarius ‘sanguinario’.

No latim medieval, foram encontradas realizacoes como: ancillarius ‘relativo a um
empregado ou a uma empregada’, balistarius ‘relativo as armas de disparo’, bladiarius
‘relativo ao trigo’, braciarius ‘relativo a cerveja’, candelarins ‘relativo as velas’, forestarins
‘relativo a campanha em oposicdo as cidades’, gemzmarins ‘relativo as pedras preciosas’ e
immunitarius ‘relativo ao privilégio de imunidade’.

Com o romeno [[X]-at]n, foram encontrados muitos adjetivos relacionais com o
descendente -ar, sendo alguns herdados do latim e outros criaces da propria lingua. Entre
os exemplos, estdo: agrar ‘agrario’, alimentar ‘alimentar’, autoritar ‘autoritario’, bugetar
‘orcamental’, culinar ‘culinario’, deficitar ‘deficitario’, dentar ‘dentario’, fugar ‘tugidio’, funerar
‘funerario’, inelar ‘anelar’, judiciar judiciario’; stationar ‘estacionario’, unghinlar ‘angular’,
valutar ‘valioso’ e guliar ‘clumento’.

Com o italiano [[X]-aio]x, ndo foram encontradas tantas formagdes de adjetivos
com -gio cOMO NO romeno, mas a categoria morfossemantica existe nessa lingua, e
palavras foram criadas com esse significado. Entre as realizacSes do italiano, estio:
bottegaio ‘interesseiro’, ceraio ‘que produz cera’, donnaio ‘mulherengo’, fecciaio ‘relativo a
sujeira’, fienaio ‘relativo ao feno’, lattaio ‘que produz muito leite’, lombricaio ‘relativo as
lombrigas’, massaio idoso, velho’, melaio ‘de mel’, ovaio ‘que produz muitos ovos’, pantofolaio
‘preguicoso’, pellicciaio ‘da pele’, pretaio ‘cletical’, quattrinaio ‘muito rico em dinheiro,
ganancioso’ e favernaio ‘relativo a taberna’.

O francés [[X]-ier]x apresentou anmimalier ‘que se refere aos animais’, aventurier
‘aventuroso’, avocassier ‘que diz respeito aos advogados’, bananier ‘relativo a bananas’,
charbonnier ‘que se refere ao carvao’, cotonnier ‘que diz respeito ao algodao’, grossier ‘grosseiro,
rudimentar, de ma qualidade’, jardinier ‘relativo aos jardins’, /aitier ‘relativo ao leite’, mulassier
‘que se refere as mulas’, perlier ‘que diz respeito as pérolas’, princier ‘digno de um principe,
luxuoso, suntuoso’, putassier ‘relativo as prostitutas’, rancunier ‘rancoroso’, savonnier ‘relativo
a0 sabao’, sucrier ‘relativo ao agucar’e wsinier ‘que diz respeito as usinas’.

Com o cataldo [[X]-et]x, alguns dos dados encontrados foram: abeller ‘relativo as
abelhas’, agrer ‘que é bom para colheita’, amigner ‘amigavel’, arrosser ‘relativo ao arroz’,
bacallaner ‘relativo ao bacalhaw’, bracer ‘habilidoso’, camiser ‘telativo as camisas’, corxer
‘relativo aos carros’, draper ‘relativo aos trapos de pano’, escaroler ‘semelhante a uma
escarola’, esglesier ‘relativo a igreja’, faroner ‘exibido, chamativo’, financer ‘relativo as financas’,
Jfoguer ‘relativo ao fogo’, geganter ‘relativo aos gigantes’, gelater ‘relativo aos sorvetes’, guixer
‘relativo ao gesso’, grosser ‘grosseiro’ e jardiner ‘relativo ao jardim’.

Com o espanhol [[X]-ero]n, foram vistos os seguintes adjetivos: aceitero ‘relativo ao
azeite’, aduanero ‘relativo a alfandega’, agenciero ‘agencioso, diligente’, aloholero ‘referente ao
alcool’, bananero ‘telativo a banana’, buitrero ‘relativo ao abutte’, cabaretero ‘relativo ao cabaré’,
callegero ‘relativo a rua’, charanguero ‘trapalhao’, chiclero ‘relativo ao chiclete’, chinchorrero
‘impertinente’, crguero ‘circense’, colchonero ‘relativo aos colchoes’, faldero ‘relativo a saia’,
friolero “friorento’, futholero ‘relativo ao futebol’, sguanero ‘relativo a iguana’, jaulero ‘relativo a
jaula’, lastimero ‘lamentavel’, /imonero ‘relativo ao imao’, mantequero ‘relativo a manteiga’, perlero
‘relativo as pérolas’, placentero ‘agradavel, gentil’, populachero ‘relativo a massa popular’, ranchero
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‘relativo ao rancho’, rodillero ‘relativo ao joelho’, saetero ‘relativo a seta’, salitrero ‘relativo ao
salitre’, Zabaquero ‘relativo ao tabaco’, zanguero ‘relativo ao tango’, vaquero ‘relativo ao gado
bovino’ e yesero ‘relativo ao gesso’.

Com o galego [[X]-eiro]n, foram encontrados: aceiteiro ‘relativo ao azeite’, arrabaldeiro

‘relativo ao suburbio’, arroceiro ‘relativo ao arroz’, arteiro ‘astuto’, baleeiro ‘relativo as baleias’,
bananeiro ‘relativo a banana’, cabreiro ‘relativo as cabras’, cabriteiro ‘relativo aos cabritos’,
Sarifieiro ‘relativo a farinha’, fartureiro ‘farturento’, financeiro ‘relativo as financas’, boteleiro
‘relativo aos hotéis’, navieiro ‘relativo aos navios’, ostreiro ‘relativo as ostras’, petroleiro
‘relativo ao petroleo’, reguiceiro ‘preguicoso’, queixeiro ‘relativo ao queijo’, raposeiro
‘astucioso’, riseiro ‘tisonho’, fabaqueiro ‘relativo ao tabaco’, xamoneiro ‘relativo ao presunto’
e xeseiro ‘relativo ao gesso’.

Por ultimo, com o portugués [[X]-eiro]n, encontraram-se: aceiro ‘forte, resistente’,
agucareiro ‘relativo ao agucar ou a cana-de-agucar’, baceiro ‘relativo ao bago’, camiseiro ‘relativo
a camisas’, esterqueiro ‘sujo, emporcalhado’, hoteleiro ‘relativo a hotel’, linguageiro ‘relativo a
linguagen’, macaqueiro ‘relativo a macaco’, , mindeiro ‘detalhista’, nadegueiro ‘proprio das
nadegas’, papeleiro ‘referente a papel’, recadeiro ‘relativo a recado’, faberneiro ‘relativo a
tabernas’, vareiro ‘alto e fino’ e viageiro ‘relativo a viagens’.

4.2 AGENTES PROFISSIONAIS

Os agentes profissionais constituem o #pe mais conhecido da constru¢ao [[X]-
arium|xy e de suas descendentes, certamente o seu uso/significado prototipico.
Caracterizam algum tipo de oficio, profissio ou ocupagdo. As bases das formagdes
costumam ser 0 objeto pelo qual o profissional se responsabiliza ou o local em que ele
executa o seu trabalho. Exemplos do latim classico foram: aguarius ‘escravo que
transportava agua’, aviarius ‘aquele que cria aves’, bibliothécarius ‘bibliotecario’, columbarius ‘o
que cuida do pombal’, focaria ‘cozinheira’, monétarius ‘operario que fabricava as moedas do
Estado’, porcinarius ‘salsicheiro’, unguentarius ‘perfumista’ e vascularius ‘fabricante de vasos’.

No latim medieval, foram encontrados: advocarins ‘advogado’, bancarius ‘tesoureiro
de uma universidade’, caballarins ‘servo encarregado de servigos de transporte de correio
ou cavalo’, exactionarius ‘cobrador de impostos’, fornicaria ‘prostituta’, gardinarius ‘jardineiro’,
hospitalarius (guardiao do hospital do mosteiro) e januarins ‘porteiro’.

Entre os profissionais com [[X]-at]x no romeno, foram vistos: acar ‘fabricante de
agulhas’, berar ‘cervejeiro’, caldarar ‘caldeireiro’, fierar ‘terreiro’, gradinar jardineiro’, lemmnar
‘carpinteiro, lenhador’, mestesugar “artifice, artesao’, sapunar ‘saboeiro’, tezaurar ‘tesoureiro’
e umbrelar ‘fabricante de sombrinhas e guarda-chuvas’. Ja no italiano, entre os exemplos
com [[X]-aio]n, foram identificados: acguavitaio ‘tabricante de bebidas destiladas’, bambinaia
‘cuidadora de criangas’, caciaio ‘produtor de queijo’, farinaio ‘produtor de farinha’, gelataio
‘sorveteiro’, notaio ‘notario publico’, ombrellaio ‘fabricante de guarda-chuvas’, pantalonaio
‘fabricante de calcas’, zartufaio ‘vendedor de trufas’ e uecellaio ‘criador de passaros’

Com o [[X]-iet]x do francés, alguns dos profissionais identificados foram:
ambulancier ‘enfermeiro que trabalha em uma ambulancia’, barbier ‘barbeiro’, betteravier
‘produtor de beterrabas’, cordonnier ‘fabricante ou vendedor de calgados’, étalier
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‘acougueiro’, gedlier ‘carcereiro’, glacier ‘sorveteiro’, huilier ‘fabricante ou vendedor de 6leo’,

Joaillier joalheiro’, muletier ‘condutor de mulas’, plombier ‘bombeiro, encanador’, savetier
‘sapateiro’, scaphandrier ‘escafandrista’, sommelier ‘escancao’, teinturier ‘tintureiro’ e vinaigrier
‘quem produz ou vende vinagre’.

A construcao|[X]-er]x, do cataldo, apareceu em profissionais, como: abeller
‘apicultor’, adroguer ‘vendedor de remédios’, argenter ‘artesao que faz e vende objetos de
prata’, arper ‘fabricante de harpas’, arrsser ‘produtor ou vendedor de arroz’, bescuiter
‘biscoiteiro’, caixer ‘operador de caixa’, cigarrer ‘fabricante ou vendedor de cigarros’,
confiturer ‘fabricante ou vendedor de geleias’, enginyer ‘engenheiro’, escarceller ‘carcereiro’,
ferrer ‘ferreiro’, gamiveter ‘cuteleiro’, gelater ‘sorveteiro’, infermer ‘enfermeiro’, jardiner
‘jardineiro’, joier joalheiro’, Jagoster © pescador de lagostas’ e partera ‘parteira’.

Com o espanhol [[X]-ero|~, apareceram: abaniquero ‘pessoa que faz ou vende leques’,
abejero “apicultot’, aduanero ‘pessoa que trabalha na alfandega’, archivero ‘arquivista’, barbero
‘barbeiro’, botijero ‘pessoa que faz ou vende frascos e jarros’, cgarrero ‘pessoa que faz ou
vende cigarros’, cocinero ‘cozinheiro’, florero ‘florista’, gallinero ‘pessoa que cria e vende
galinhas’, herrero “ferreiro’, lechero ‘leiteiro’, plomero ‘pessoa que fabrica ou vende objetos de
chumbo’, relgjero ‘relojoeiro’, fesorero ‘tesoureiro’ e zapatero ‘sapateiro’.

Entre as realizagdes de profissionais, com o galego [[X]-eiro|, apareceram: acesteiro
‘pessoa que fabrica ou vende azeite’, arguiveiro ‘arquivista’, becerreiro ‘pessoa que cria e
vende bezerros’, burreiro ‘criador e vendedor de burros’, carniceiro ‘agougueiro’, cervexeiro
‘fabricante e vendedor de cervejas’, enxerieiro ‘pessoa que exerce a engenharia’, manteigueiro
‘fabricante ou vendedor de manteiga’, nenezro ‘cuidador de criangas’, gueixeiro ‘quem faz
ou vende queijos’, sombreireiro ‘fabricante ou vendedor de sombreiros’, zapeceiro ‘quem faz
ou vende tapetes’, xaboeiro ‘pessoa que faz ou vende sabdes’ e xardineiro ‘pessoa que
trabalha com jardinagem’.

No portugues, alguns dados foram: abelbeiro “apicultor’, aborteiro ‘médico que realiza
aborto’, bengaleiro ‘fabricante de bengalas’, boiadeiro ‘guardador de boiadas’, doceiro ‘quem
faz ou vende doces’, garrafeiro ‘tabricante de garrafas’, latrineiro ‘responsavel pela
manutencao de latrinas’, paletozeiro ‘alfaiate especializado em paletds’, sardinbeiro ‘pescador
de sardinha’, #joleiro ‘tabricante de tijolos’ e gebueiro ‘aquele que cria ou negocia gado zebu’.

4.3 AGENTES HUMANOS NAO PROFISSIONAIS

Os agentes humanos nao profissionais, em geral, dizem respeito aqueles que se
denominam com base em habitos ou circunstancias: aquele que frequentemente faz algo,
aquele que gosta muito de algo, aquele que faz algo em determinada situacdo. As bases
dessas formagoes podem ser tanto abstratas, podendo se referir as agdes que sao feitas
com frequéncia, como concretas, referindo-se normalmente aos objetos do desejo
intensificado. Dados vistos no latim classico foram: admissarius ‘garanhao, homem lascivo’,
carnarius ‘aquele que come muita carne’, glabaria ‘mulher que gostava de escravos
imberbes’, micarius ‘homem que vive de migalhas’ e mulierarius ‘mulherengo’. No latim
medieval, alguns exemplos foram: eleemosynarius ‘aquele que da esmolas’, fornicarius
‘adultero, viciado na devassidao’, indulgentiarius ‘vendedor de indulgéncias’, guaestuarins
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‘pedinte de esmolas’, somniarius ‘decifrador de sonhos’, sortiarius ‘sorteiro’ e tempestarins
‘aquele que prevé o tempo’.

No romeno, agentes nao profissionais vistos com -ar foram: armdsar ‘garanhao’,
bojogar ‘1adrao’, celibatar ‘celibatario’, colivar ‘individuo que estd em todos os enterros’,
gheseflar ‘que é dado a intrigas’, nddrdgar ‘peralta’ e Strengar ‘vadio, vagabundo’. Com o
italiano -ado, apareceram: buongustaio ‘pessoa com gosto refinado’, burattinaio ‘pessoa
manipuladora’, fagiolaio ‘quem ama comer feijao’, gentildonnaio ‘cortejador de mulheres das
mais altas linhagens’, guerrafondaio ‘aquele que defende a guerra com veemeéncia’, /nguaio
‘gramatiqueiro’, novellaio ‘fofoqueiro’, pallonaio ‘quem conta muita mentira’, pastascinttaio
‘quem ama muito as massas’ e polentaio ‘quem come muita polenta’.

O francés -jer apareceu em muitas formagdes de agentes nao profissionais, dentre
as quals estao: anecdotier ‘pessoa que gosta de ouvir anedotas’, cancanier ‘fofoqueiro’, chicanier
‘pessoa que cria confusio por tudo’, droitier ‘sectario de politicas de direita’, épistolier ‘pessoa
que escreve muitas cartas’, zégrier ‘pessoa que trata seus empregados como escravos’,
ordurier ‘quem escreve ou diz coisas obscenas’ e sorcier ‘adivinhador’. Com o cataldo -er,
exemplos vistos foram: aiguardenter ‘pessoa que bebe muita aguardente’, animaler ‘pessoa
que gosta muito de animais’, amer ‘pessoa que coleciona armas’, arrosser ‘pessoa que gosta
muito de arroz’, bagasser ‘pessoa que frequenta prostibulos’, beguder ‘pessoa viciada em
bebert’, bugader ‘tofoqueiro’, cafeter ‘pessoa que bebe muito café’, canaller ‘pessoa que gosta
muito de criangas’ e homenera ‘mulher que procura os homens para prazer ou diversao’.

Com o espanhol -erv, ha muitos exemplos de agentes habituais, dentre os quais:
alborotero ‘encrenqueiro’, bagrero homem que gosta de mulheres muito feias’, boguillero
‘charlatao’, brujero ‘pessoa que pratica bruxaria’, callejero ‘quem gosta de ficar vagando pelas
ruas’, chaquetero ‘bajulador, que muda de opinido facilmente’, cumplimentero ‘pessoa que faz
cumprimentos demais’, gatero ‘pessoa que ama gatos’, zglesiero “pessoa que frequenta muito a
igreja’ e famagasero ‘pessoa que se estende demais em seus escritos’.

O -eiro, tanto no galego quanto no portugucs, se mostrou bastante produtivo nessa
subcategoria de agentes. Do galego, alguns exemplos foram: artimarieiro ‘pessoa que faz
artimanhas’, baballoeiro ‘charlatao’, barulleiro ‘pessoa que faz muito barulho’, cagalleiro
‘pessoa que defeca com muita frequéncia’, chagueteiro ‘pessoa que muda de opiniao
facilmente’, festexeiro ‘pessoa que gosta de festejar’, marioleiro ‘tofoqueiro’, mentireiro ‘quem
mente muito’, moceiro ‘pessoa que gosta de andar com jovens’, negreiro ‘pessoa que lida
cruelmente com os seus subordinados’, peideiro ‘pessoa que peida com muita frequéncia’,
putasieiro homem que frequenta os prostibulos’ e xargpeiro pessoa viciada em xaropes ou
bebidas adocicadas’. Entre os exemplos do portugués, estiveram: alfareiro ‘beato’,
arapugueiro ‘individuo que faz arapucas’, bagunceiro ‘pessoa que faz bagunca’, barulbeiro
‘barulhento’, cambalacheiro ‘pessoa que faz cambalachos’, fuxigueiro ‘pessoa que faz fuxicos’,
maconheiro “viciado em maconha’, palpiteiro ‘pessoa que da palpite em tudo’, peidorreiro
‘pessoa que peida muito’ e featreiro ‘pessoa que aprecia muito o teatro’.
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4.4 AGENTES VEGETAIS

Os agentes vegetais dizem respeito as arvores, plantas, ervas e matas que siao
formadas com o sufixo -arium e seus descendentes. Acredita-se que esse significado tenha
se estendido metaforicamente das categorias de agentes humanos. Os casos prototipicos
desse grupo sao de arvores frutiferas, mas ha muitos casos que destoam. No latim classico,
nao foi visto nenhum exemplo desse grupo. No latim medieval, no entanto, aparecem
alguns casos, como ceresarius ‘cerejeira’, mespilarius ‘nespereira’, morarius ‘amoreira’, nucarius
‘nogueira’, nuclearius  ‘nogueira’, olwarius ‘oliveira’, palmarins ‘palmeira’;  persicarins
‘pessegueiro’, pirarius ‘pereira’ e pomarins ‘macieira’. A realizagao desse signifcado tanto no
latim medieval quanto em linguas romanicas pode sugerir uma origem vulgar desse
significado.

No romeno, foram vistos os seguintes exemplos: aguridar ‘videira infértil; vinha
selvagem’, cocdzar ‘roseira infértil, que ndo produz frutos’ e #ufar ‘arbusto’. Cabe destacar
sobre esses exemplos o carater genérico do significado ‘arbusto’ em ufar e o uso do
qualificador ‘infértil’ nos significados. Trata-se, portanto, de vegetais que nao conseguem
produzir flores ou frutos, o que escapa ao prototipo dessa categoria. Com o italiano -azo,
foram encontradas as seguintes realizagoes: ficaia ‘figueira’, garafonaia ‘erva-benta’, gattaia
‘erva-do-gato’, lupaia ‘acoOnito, mata-lobos’, rvsaio ‘arbusto de rosas’ e saponaia ‘erva-
saboeira’. Assim como no romeno, nao ha produtividade desse significado no italiano.
Essas formas, quando nao sio arcaismos morfossemanticos, como fiaia e rosaio, sio
formas transmitidas pelo latim cientifico, cujos significados fogem ao protétipo visto no
latim medieval.

O francés -zer, diferentemente do romeno e do italiano, aparece em muitas
designacdes de vegetais. Alguns exemplos vistos foram: amandier ‘amendoeira’, anacardier
‘cajueiro’, awvocatier ‘abacateiro’, bananier ‘bananeira’, bergamotier ‘tangerineira’, cerisier
‘cerejeira’, citronnier ‘limoeiro’, cocotier ‘coqueiro’, févier ‘feijoeiro’, figuzer ‘figueira’, framboisier
‘framboeseira’, jaguier jaqueira’, manguier ‘mangueira’, néflier ‘nespereira’, olivier ‘oliveira’,
poivrier ‘pimenteira’, pommier ‘macieira’ e tfamarinier ‘tamarineiro’.

Com o catalio -er, a designagao de vegetais também se mostrou produtiva,
aparecendo em exemplos como: albercoguer ‘damasqueiro’, alberginiera ‘planta que produz
berinjela’; atzeroler ‘planta que produz acerola’, bananer ‘bananeira’; cacaner ‘cacauzeiro’,
castanyer ‘castanheira’; cirerer ‘cerejeira’; fraguera ‘morangueiro’, guaiaber ‘goiabeira’, Mimonera
‘limoeiro’, melonera ‘meloeiro’, patatera ‘batateiro’ e tomatera ‘tomateiro’.

O espanhol, ainda que disponha de outras estratégias morfolégicas para a formagao
de nomes de arvores frutiferas e vegetais afins, apresentou produtividade desse grupo
semantico com o sufixo -ero. Alguns exemplos foram: albaricoguero ‘damasqueiro’, alcachofero
‘arvore que da alcachofra’, calabacera ‘planta que produz aboébora’, chayotera ‘chuchuzeiro’,
cocotero ‘coqueiro’, hignera ‘figueira’, jazminero ‘jasmineiro’, maramjero ‘laranjeira’, noguera
‘nogueira’, papayero ‘mamoeiro’, pimentero ‘pimenteira’ e fomatera ‘tomateiro’.

Entre os vegetais com o galego -eiro, encontraram-se: abeleira ‘arvore que produz
aveld’, ameixeira ‘arvore que produz ameixa’, bananeira ‘arvore que produz bananas’,
bergamoteira ‘arvore que produz bergamotas’, cebolira ‘planta que produz cebola’,
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[framboeseiro ‘planta que produz framboesa’, maceira ‘planta que produz macd’, mangueira
‘planta que produz manga’, nogueira ‘planta que produz nozes’, oliveira ‘planta que produz
oliva’, pementeira ‘planta que produz a pimenta’ e wveira ‘planta que produz uva’.

O portugués, por fim, como ressaltaram Simdes Neto e Viaro (2021), foi a lingua
romanica mais produtiva na criagao de palavras com esse significado a partir da construcao
com o sufixo -e¢zro. Exemplos encontrads foram: abacateiro ‘planta que produz abacate’,
agaizerro ‘planta que produz acaf’, bananeira ‘planta que produz bananas’, cjazeira ‘planta
que produz cajd’, goiabeira ‘planta que produz goiaba’, guaranazeiro ‘planta que produz
guarand’, jiloeiro ‘planta que produz jil&’, meloeiro ‘planta que produz melao’, morangueiro
‘planta que produz morango’, romazeira ‘planta que produz roma’, famareira ‘planta que
produz tamara’ e #mbuzgeiro ‘planta que produz umbu’.

4.5 LOCATIVOS

O grupo dos locativos diz respeito as designagoes de lugares onde se guarda,
produz, cria, planta ou vende alguma coisa que, geralmente, ¢ expressa pela base da
formacio. Ha casos também de lugares onde se executa uma determinagao a¢ao. No latim
classico, exemplos foram: aguarium ‘reservatorio de agua’, cochlearium “viveiro de caracois’,
columbarium ‘pombal’, custodiarium ‘guarita’, ficaria ‘tigueiral’, gallinarium ‘galinheiro’, libraria
‘livraria’, spolarium ‘lugar onde se despojavam os gladiadores mortos’ e valetudinarium ‘Tugar
onde se cuida de doentes’. No medieval: argentaria (mina de prata), beccaria (agougue),
carbonaria (carvoaria), carnarium (cemitério), granarium (celeiro), humularium (campo de
lapulos), judearia (bairro de judeus), lavandarium (lavanderia), minarium (terra onde ha
minerais), #ucaria (pomar de nozes) e panetaria (padatia).

Com o romeno -ar, alguns exemplos desse grupo semantico foram: balnear
‘balneario’, cosar ‘celeiro de milho’, orzar ‘celeiro de cevada’, porumbar ‘pombal’, sanctuar
‘santuario’ e vestzar ‘vestiario’. Com o italiano -aio, alguns dados foram: acetaia ‘local onde
se prepara o vinagre’, bambusaia ‘bambuzal’, burraia ‘local onde se prepara a manteiga’,
caciaia ‘lugar onde se prepara o queijo’, cavolaio ‘terreno repleto de repolhos’, farinaio Tugar
onde se conserva farinha’, formicaio ‘formigueiro’, gallinaio ‘galinheiro’, grillaia ‘toca de
gtilos’, legnaia ‘deposito de lenha’, orticaio lugar cheio de urtigas’, puleiaio ‘lugar cheio de
pulgas’, ranocchiaia ‘lugar cheio de 1as’ e serpaio ‘lugar cheio de cobras’.

Alguns exemplos do francés -ser para esse grupo foram: anguillére ‘viveiro de enguias’,
artichantiere ‘campo de alcachofras’, azelier ‘lugar onde artesdos trabalham’; cacagyére ‘campo
de cacaus’, escargotiére “viveiro de caracois’, grainier ‘armazém de graos’, merdier lugar cheio
de excrementos’, oignoniere ‘plantacao de cebolas’, pissotiere ‘edificio onde os homens
urinam’, pozvriere ‘campo de pimentas’, rzzere ‘arrozal’ e tréfliere ‘campo de trevos’.

Entre os dados vistos no cataldo -er, estao: abeller ‘ninho de abelhas’, a/umera lugar
onde ha alume’, anguilera “viveiro de enguias’, baconera ‘curral de porcos’, boletera Tugar
cheio de cogumelos’, carner ‘local onde os mortos estio enterrados’, colomer ‘pombal’,
coniller ‘viveiro de coelhos’, formigner ‘formigueiro’, nevera ‘local onde se guarda ou se
conserva neve’, sa/nitrera local onde ha salitre’ e forbera ‘dep6sito de turfas’.
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O espanhol -er apareceu na designacao de locativos como: abejera ‘apiario’, alacranero
‘lugar onde ha muitos escorpides’, archivero ‘lugar onde sao guardados os arquivos’, anariera
‘viveiro de canatios’, cascajera ‘lugar onde ha muito cascalho’, congera ‘toca de coelhos
selvagens’, harinero ‘lugar onde se guarda a farinha’, ladronera ‘lugar onde os ladrGes se
escondemy’, /agartera ‘toca de lagartos’, osero lugar do cemitério onde se guardam os ossos’,
perrera ‘canil’, rosalera ‘roseiral’ e toallero ‘lugar onde se guardam as toalhas’.

Com o -eiro do galego, alguns exemplos encontrados foram: areeiro ‘lugar onde ha
areia’, avesperro ‘ninho de vespas’, capoeira ‘viveiro de capdes’, carballeira ‘plantagao de
carvalhos’, cobreiro Tugar onde abundam cobras’, auruxeira ‘toca de corujas’, estergueira ‘lugar
onde ha esterco’, grilezra ‘toca de grilos’, mosqueiro ‘lugar com muitas moscas’, pataqueiro
‘campo de batatas’, uveira ‘plantacdo de videiras’, xeeira ‘cavidade onde acumula gelo’,
xurreira ‘ lugar onde ha jorro de dgua’ e gapateiro ‘lugar onde se guardam sapatos’.

Com o -eiro do portugués, locativos encontrados foram: abelbeira ‘ninho de abelhas’,
aguardenteiro ‘engenho onde se produz aguardente’, aranheiro ‘toca de aranhas’, arrozeira
‘arrozal’, banbeiro ‘comodo da casa onde se toma banho’, celeiro ‘deposito de cereais’,
escoveira ‘lugar para guardar escovas’, estergueira local onde se deposita o esterco’, lagarteira
‘toca de lagartos’, ostreira ‘viveiro de ostras’, palheiro ‘dep6sito de palha’, pulgueiro ‘lugar
infestado de pulgas’ e vespeiro ‘ninho de vespas’.

4.6 OBJETOS

Os objetos formados com o sufixo -arius e os seus descendentes, em geral, tém
fungoes de guardar X, operar sobre X ou proteger X, em que X é a base da formagao.
Nesse ultimo caso de protecdo, nido raramente, aparecem objetos que adornam ou
protegem determinadas partes do corpo. Exemplos vistos no latim classico foram:
atramentarium ‘tinteiro’, caldaria ‘caldeira, estufa’, carnarium ‘gancho para suspender a carne’,
collarium ‘coleira’, graphiarium ‘estojo para guardar estiletes’, drarium ‘pano para a boca’e
vinarinm “vasilha para vinho’. Do latim medieval, alguns exemplos foram: aguarins “vaso de
agua’, arenarius ‘ampulheta’, caldaria ‘caldeira’, eleemosynarinm ‘bolsa para esmolas’, ocularium
‘viseira de um capacete’, panarium ‘cesto de pao’, pulletarius ‘gaiola’ e salarinm ‘saleiro’.

Alguns dos objetos com o sufixo -a7, no romeno, foram: acar ‘estojo para agulhas’,
cenusar ‘cinzeiro’, degetar ‘dedal’, lampadar ‘lampadario’, pieptar ‘peitilho’ e iar jornal’. Com
o italiano -aio, foram vistos: braciaio ‘braseiro’, broccaio ‘ferramenta para fazer furos e
amplia-los’, calamaio ‘tinteiro’, carbonaia ‘maquina para transportar carvao’, ceneraio
‘cinzeiro’, /inaio ‘rede de pesca feita de linho’, entre outros.

Entre os dados do francés -ier, apareceram: azguiere Sarra para agua’, beurrier
‘manteigueira’, bonbonnzere ‘pequena caixa com doces’, bouguetiere “vaso para flores’, braisiére
‘braseiro’, cendrier ‘cinzeiro’, chocolatiere ‘chocolateira’, collier ‘coleira, colat’, coudiere
‘cotoveleira esportiva’, épauliére ‘ombreira de uma armadura’, jambiere joelheira’; panetiére
‘recipiente para paes’, pzlulier ‘pequena caixa onde se guardam remédios e pilulas’, saladier
‘saladeira’, saliere ‘saleiro’, tabatiere ‘tabaqueira’ e hézere ‘chaleira’.

O catalao -er apresentou, entre outros, os seguintes exemplos: aguller ‘estojo para
agulhas’, alofollera “vaso para alcool’, balsamera ‘pote para balsamo’, bigotera ‘tira usada para
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proteger o bigode’, canellera ‘caneleira’, cendrer ‘cinzeiro’, cigarrera ‘caixa para cigarros’,
colzera ‘cotoveleira’, confiturer ‘recipiente para geleia’, cuzxera ‘parte da armadura que protege
as coxas’, caulera ‘remendo que se costura na regido das nadegas’, esponger ‘sacola para
esponjas’,  fariner ‘tarinheira’,  florera ‘vaso  para  flores’,  formatgera ‘queijeira’,
genollera ‘joelheira’; gorgera ‘peca da armadura que protege a gotja’, polvorera ‘caixa para
polvora’, sabonera ‘saboneteira’, sucrera ‘agucareiro’ e fabaguera ‘caixa para o tabaco’.

Algumas dos casos de objetos com -er0 no espanhol foram: aceitero ‘recipiente para o
azeite’, aleugencero ‘cuscuzeiro’, canillera ‘caneleira da armadura’, cigarrera ‘caixa para cigarros’,
culero ‘cueiro’, fichero ‘caixa para as fichas’, florero “vaso para flores’, harinero ‘farinheira’, huevera
‘recipiente para ovos’, lcorera ‘vasilha para o licor’, pastillero ‘caixa para pilulas’, guesera
‘quetijeira’, rodillera joelheira’, rosariera ‘estojo para o rosario’, sobaquera ‘tecido que se coloca
nas axilas’ e #obillera ‘tornozeleira’.

No galego, o -e¢iro foi visto nas designacdes de objetos como estes: azucreiro
‘recipiente para agucar’, calarnieira ‘parte do calgado que protege o calcanhar’, caneleira ‘peca
que protege as canelas’, cebadeira ‘recipiente para cevada’, cnseiro ‘recipiente para cinzas’,
Slorezro “vaso para flores’, lapiseiro ‘estojo para lapis’, licoreira ‘garrafa para licot’, moedeiro
‘bolsa para moedas’, ombreira ‘pega que protege os ombros’, orelleira ‘peca para cobrir as
orelhas’, pulseira ‘adorno usado na regido do pulso’, fetezro ‘pega feminina para proteger os
seios’ e xaboeira ‘saboneteira’ etc.

O -eiro do portugués, por ultimo, foi visto na designacao dos seguintes objetos:
agucarerro ‘recipiente para agucar’, alfineteira ‘recipiente para alfinetes’, ageitoneira ‘vasilha
para azeitonas’, caneleira ‘parte das antigas armaduras de prote¢ao da perna, entre o joelho
e 0 p&’, chapeleira ‘caixa para guardar chapéus’, coleira ‘nas antigas armaduras, resguardo de
couro para 0 pescogo’, dedaleira ‘estojo para guardar dedais’, joelbeira ‘parte da armadura
que defendia o joelho’, lancheira ‘maleta de mao usada para levar lanche’, ombreira “parte de
uma indumentaria que se aplica sobre os ombros’, paozeira ‘recipiente para pao’, pimenteiro
‘recipiente para pimenta’ e pulseira joia ou adorno para os pulsos’.

4.7 COLETIVOS OU CONJUNTOS

O grupo de coletivos e conjuntos normalmente designa a reuniao, a compilagao ou
concentra¢ao de algo que ¢ expresso pela base. Esse significado tem uma relacao contigua
com os locativos e recipientes, pois esses se referem aos lugares onde esses conjuntos
tendem a se concentrar. Apresentam também uma relagio com os significados de
excessos/acimulos, que ndo sio abordados neste trabalho, e de anomalias/doencas, de
que se trata na proxima subsecao.

No latim, a ideia de coletivo podia ser veiculada apenas pelo sufixo -arius,
normalmente na forma singular -arium, ou pela combinagao desse sufixo com o plural
nominal, que gera a forma -aria, homoégrafa ao feminino singular. Alguns dados
encontrados no latim classico foram: acétaria legumes temperados com vinagre, salada’,
aerarium ‘erario, tesouro publico’, bellaria ‘guloseimas’, oviaria ‘tebanho’ e specularia
‘conjunto de vidros ou vidragas’. No latim medieval, foram vistos: abecedarium ‘abecedario’,
egredarium  ‘escadaria’, glossarium  ‘colecao de glosas’, hberbarium ‘herbario’, judearia
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‘aglomerado de judeus’, legendarius ‘coleciao de biografias e lendas de santos’, #roparium
‘tropel’ e vaccaria ‘tebanho’.

No romeno, foram vistos: abecedar ‘abecedario’; chestionar ‘questionario’, glosar
‘glossario’, mobiliar ‘mobiliario’, vispear ‘vespeiro’, vocabular “vocabulario’etc. No italiano,
encontraram-se: carnaio ‘reuniao de cadaveres’, gatfaio ‘conjunto de gatos’, ladronaia
‘conjunto de ladroes’, /ucciolaio ‘conjunto de vaga-lumes’, polipaio ‘colonia de polipos’, rosaio
‘reunido de roseiras’, #ccellaia ‘conjunto de passaros’ e vecchiaia ‘reuniao de idosos’.

Alguns dos coletivos com -zer, no frances, foram: chansonnier ‘cancioneiro’, chartrier
‘conjunto de cartas’, clavier ‘conjunto de chaves’, dentier ‘conjunto de dentes de uma
maquina’, échalier ‘conjunto de escadas’, fablier ‘conjunto de fabulas’, fichier ‘conjunto de
fichas’, herbier ‘herbario’, wmédaillier ‘conjunto de medalhas’, onglier ‘conjunto de
instrumentos usados para as unhas’. Com o catalao -er, detecteram-se: abeller ‘enxame
de abelhas’, algner ‘comunidade de algas’, cabellera ‘cabeleira’; cangoner ‘cancioneiro’,
carter ‘pilha de cartas de um jogo’, ¢rinera ‘conjuntos de pelos longos de um animal’,
crostera ‘conjunto de crostas de uma ferida’, ossera ‘ossada’e pelussera ‘conjunto de pelos’.

O espanhol -erv apareceu nestes coletivos: alacranero ‘conjunto de escorpiodes’, animalero
‘conjunto de animais’, cabellera ‘cabeleira’, cucarachero ‘conjunto de baratas’, gallinero ‘galinheiro’,
hormignero ‘formigueiro’, mazorgquera ‘conjunto de espigas de milhos’, zosquero ‘conjunto de
moscas’, mosquitero ‘conjunto de mosquitos’ e pigera ‘conjunto de piolhos’.

O -eiro do galego, na construcao designadora de conjuntos, apareceu em: cabeleira
"conjunto de cabelos da cabe¢a’, cancioneiro ‘conjunto de cangodes’, gancheira ‘conjunto de
ganchos usados para pendurar a carne’, ouriceira ‘conjunto de ouricos’, razceira ‘conjunto de
raizes’, refraneiro ‘colegao de refroes’, romanceiro ‘conjunto de romances’ e vidreira ‘conjunto
de vidros’ etc. O uso coletivo de -e70 no portugués, por sua vez, foi visto em: cabroeira
‘conjunto de capangas’, epistoleiro ‘colecao de epistolas’, femeeiro ‘reuniao de meretrizes’,
garrafeira ‘colecao de garrafas’, mealbeiro ‘conjunto de moedas’, nazpeira © conjunto de cartas
do mesmo naipe’, ramalheira ‘conjunto de ramas’, silveira ‘aglomerado de silvas’ e tainbeira
‘cardume de tainhas’ etc.

4.8 ANOMALIAS OU DOENCAS

O grupo de anomalias ou doencgas esta relacionado a designagdes populares de
enfermidades ou estados anormais de saude fisica ou mental. As bases dessas formac¢oes
tanto podem ser as partes do corpo atingidas pela doenga ou quaisquer outros elementos
que se associem metaforica ou metonimicamente a anomalia. Esse grupo semantico foi
estudado por Rainer (2016), que destacou, entre outras coisas, a produtividade do
significado no espanhol e no portugués.

No latim classico, o unico caso visto foi aeparia ‘tumor na virilha’. A base dessa
formagdo é cepa ‘cebola’. Nio se sabe se a base ¢ tomada metaforicamente, pela
semelhanga da forma, ou metonimicamente, por alguma relagdo contigua com a cebola.
No latim medieval, foi encontrado o exemplo guartanarius ‘febre quartd’, que é “febre
intermitente que se repete no quarto dia, deixando dois dias de intervalo entre os
episodios” (Houaiss; Villar, 2009). Nesse caso, a base ¢ tomada metonimicamente.
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Nao foram encontrados exemplos desse grupo semantico no romeno e no frances.
No italiano, foi encontrado apenas occhiaia ‘olheira’. Com o catalao -er, foram vistos:
arester ‘doenca dos cavalos que consiste em uma ferida sob a lingua produzida pelas pontas
de gramineos’, boguera ‘fissura labial’, borratxera ‘embriaguez’, ceguera ‘cegueira’, ranera
‘ruidos anormais continuados, devido a obstru¢dao do trato respiratério inferior’, raspera
‘irritacdo na garganta que da sensacao de arranhao’, ronquera ¢ afecio da laringe que causa
uma voz rouca’, salivera ‘salivacao espumosa e abundante’, zossera ‘tosse forte e abundante’
e unglera ‘unheiro’.

No espanhol, entre outros exemplos, destacaram-se: bacera ‘doenca que ataca o bago
dos animais’, bocera ‘escoriagao que aparece no canto da boca’, boguera ‘ulceragiao na boca de
animais’, ceguera ‘privagao total da visao’, codillera ‘tumor que os cavalos tém no codilho’, culero
‘tumor que nasce no coccix dos canarios e pintassilgos’, dentera ‘sensibilidade nos dentes e
gengivas’, friera ‘frieira’, gaguera ‘gagueira’, papera ‘inflamacao na parétida’, rodillera “ferida no
joelho dos cavalos’, sordera ‘perda da audi¢ao’e wriero ‘ferida na raiz da unha’.

O -eiro, no galego, foi visto na designac¢ao das seguintes doengas: azugadezra ‘salivagao
excessiva’, beceira ‘fissura que se forma nos labios por causa do frio’; bogueira “ferida que
aparece no canto dos labios’, cegueira ‘perda da visdo’, coxeira ‘problema fisico que faz a
pessoa claudicar’, denteira ‘sensagao desagradavel que da nos dentes’, derreezra ‘dor nos
quadyris’, peeira ‘ulceragao entre as unhas que ocorre em gados bovinos e equinos’, pulmoeira
‘doenca pulmonar’, #ieiro ‘inflamacao na raiz da unha’, xordeira ‘perda total da audicao’ etc.

Por dltimo, o -¢7ro do portugués foi detectado nas seguintes designagoes relativas a
anomalias e doengas: caganeira ‘evacuacao frequente, diarreia’, cegueira ‘privagao da visao’,
codilheira ‘tumor no codilho’, figadeira ‘enfermidade no figado de animais’, frzeira ‘inflamacao
cutanea causada pela exposiciao do organismo ao frio’, o/beira ‘circulo escuro ao redor ou
debaixo dos olhos’, papeira ‘caxumba’, sovaqueira ‘terida provocada pela cincha no sovaco
do cavalo’, wmbigneira ‘bicheira no umbigo de bezerros recém-nascidos’ e #nbeiro ‘infecgao
na pele que rodeia a unha’.

4.9 ATITUDINAIS

O significado atitudinal diz respeito as formag¢oes que trazem a ideia de uma agao
reiterada que se estende continuamente. Muitas vezes, as formag¢oes encontradas partem
de um tema participial verbal, mas ha casos que partem de substantivos abstratos que
denotam uma agao ou atividade. Esse significado ndo foi visto no latim, no romeno, no
italiano e no frances, ficando restrito as linguas romanicas que se desenvolveram no
territério da Peninsula Ibérica.

Os exemplos encontrados no catalao foram: bullidera ‘acao de ferver, agitacao’,
roncadera “acao de roncar excessivamente’, xz#ladera ‘acao de apitar forte e insistentemente’
e xiuxinadera “agao de fazer barulho’. O espanhol, por sua vez, é muito mais produtivo que
o cataldo, apresentando, entre outros exemplos, os seguintes casos: agachadera ‘agio de
agachar-se reiteradamente’, batidero ‘acio de bater continuamente em alguém ou algo’,
capeadera ‘acdo de faltar aula continuamente’, escandalera ‘ato de fazer escandalo’, gritadera
‘gritaria’, habladera ‘acdo de falar muito’; jodedera ‘acao de irritar alguémy’, Joradera ‘agao de
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chorar muito’, orinadera ‘agao de urinar repetidamente’, paridera “acao de patit’, ruidero ‘ruido
intenso e repetido’ e vigjadera ‘a¢ao de viajar continuamente’.

No galego, o -¢im atitudinal foi visto em casos como: apalpadeira ‘agao de apalpar’,
asneira ‘agao ou dito estapido’, bafareira ‘batorada’, bebedeira ‘acao de beber muito’,
brincadeira ‘acao de brincat’, carreira ‘acdo de corret’, molleira ‘a¢io de se molhar ou molhar
algo’, parideira ‘acio de parir do gado’, sementeira ‘acdo de semear’, foleira ‘agdao
descontrolada’ e #remedeira ‘agao de tremer’. O -eiro atitudinal do portugués, por fim, foi
visto em dados como: bebedeira ‘acao de beber muito’, brincadeira ‘ato ou efeito de brincat’,
chiadeira ‘reclamagao, queixa reiterada’, choradeira ‘agao de chorar muito’, debocheira
‘zombaria desmedida’, /Jadroeira ‘ladroagem, exploragao, extorsio continua’, lambuzeira
‘acao de lambuzar-se demasiadamente’, pingadeira ‘ato de pingar’, rangedeira ‘agao de ranger’
e suadeira “ato de suar abundantemente’.

410 GENTILICOS

Os gentilicos podem ser entendidos como um espécime dos adjetivos relacionais.
As formagoes encontradas neste trabalho partem, na maioria dos casos, de um toponimo,
indicando proveniéncia, naturalidade ou localizagdo. Em alguns poucos dados, a base é
uma designagao metaférica ou metonimica que remete a uma determinada localidade. Tal
cOmo aconteceu com O grupo semantico anterior, este grupo sé apareceu com as linguas
que se desenvolveram em solo ibérico.

Com o cataldo -er, alguns exemplos foram: alaguaser ‘natural de Alaquas’, borrianer
‘natural de Burriana’, brasiler ‘natural do Brasil’, burjassoter ‘natural de Burjassot’, castelloner
‘natural de Castellon de la Ribera’, cirater ‘natural de Cirat’, felanitxer ‘natural de Felanitx’,
Jformenterer ‘natural de Formentera’ e inguer ‘natural de Inca’.

O espanhol -erv apareceu em dados como estes: baenero ‘natural de Baena’, barahonero
‘natural de Barahona’, brasilero ‘natural do Brasil’, canalero ‘natural do Canal do Panama’,
carracero ‘natural de Alcarraz’, cartagenero ‘natural de Cartagena’, wenfuegnero ‘natural de
Cienfuegos’, guantanamero ‘natural de Guantanamo’, habanero ‘natural de Havana’, malvinero
‘natural das Ilhas Malvinas’, sanducero ‘natural de Paisandw’, santacrucero ‘natural de Santa Cruz
de Tenerife’, santiaguero ‘natural de Santiago’ e valdeperiero ‘natural de Valdepenas’.

O -eiro do galego foi encontrado em gentilicos como estes: befanceiro ‘natural de
Betanzos’, brasileiro “natural do Brasil’, habaneiro ‘natural de Havana’, palmeiro ‘natural da
Ilha da Palma’, rianxeiro ‘natural de Rianxo’ sampanleiro ‘natural de Sao Paulo’, santiagueiro
‘natural de Santiago, de Cuba’ e xa/ezro ‘natural da Comarca do Xallas’.

Por dltimo, o -e/ro do portugués, com valor gentilico, foi encontrado em: brasileiro
‘natural do Brasil’, campineiro ‘natural de Campinas-SP’, catingueiro ‘natural da regiao da
caatinga’, chapadeiro ‘natural de regides de chapadas’, iporangueiro ‘natural de Iporanga-SP’,

Jacaregeiro ‘natural de Jacaré dos Homens-AL’, malagueiro ‘natural da Malaca’, mateiro
‘natural da Zona da Mata’, mineiro ‘natural de Minas Gerais’, pantaneiro ‘natural do Pantanal
mato-grossense’, parazeiro ‘natural do Pard’, pianizeiro ‘natural do Piauf’, santiagueiro ‘natural
de Santiago, capital do Chile’ e sw/eiro ‘natural da regiao do Sul do Brasil’. Vale destacar
que a maioria dos gentilicos atestados no Dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa reflete
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designagdes a partir de localidades brasileiras. Entretanto, ha esse uso também em
Portugal, como se pode ver nas seguintes realizacdes"”, que nio integraram o conpus
analisado neste trabalho: berlengueiro ‘natural de Berlengas’, calvoeiro ‘natural de Calvao’,
cartaxeiro ‘natural de Cartaxo’, fangeiro/ fangueiro ‘natural de Fao’, fiieleiro ‘natural de Frielas’,
matosinheiro ‘natural de Matosinhos’, monchigueiro ‘natural de Monchique’, nadadoreiro
‘natural de Nadadouro’, penicheiro ‘natural de Peniche’ e valvargueiro ‘natural de Vale de
Vargo’.

5 SEGUNDA ETAPA DE ANALISE: PRODUCAO DE MAPA SEMANTICO

Para a elaboragao de um mapa semantico inter-romanico adequado, ¢ preciso,
num primeiro momento, que sejam excluidas as informagoes relativas ao latim, pois é
inviavel compara-lo com as suas descendentes, colocando-os no mesmo nivel. Para a
generalizacdo final, entretanto, devem ser avaliadas questoes de conservagao e inovagao
nas linguas romanicas. Como dito anteriormente, na secio de metodologia, este artigo
considera apenas os desenvolvimentos populares, desconsiderando-se  os
desenvolvimentos cultos medievais, pois, além de apresentarem, majoritariamente, formas
herdadas do latim, ndo alcancam a lingua romena, que nao apresenta esse tipo de
correspondente. A observagao dos dados que serviram de base a este artigo permitiu
chegar ao Quadro 2, a seguir, que faz uma sintese das categorias semanticas e a sua
presenca nas linguas romanicas.

Quadro 2 — Sintese das categorias relevantes e as linguas produtivas

Categorias Linguas romanicas
semanticas | Romeno | Italiano | Francés | Catalido | Espanhol | Galego | Portugués
Adjetivos X X X X X X X
Gentilicos X X X X
Profissionais X X X X X X X
Nio X X X X X X X
profissionais
Vegetais X X X X X
Locativos X X X X X X X
Recipientes X X X X X X X
Objetos de X X X X X
uso pessoal
Coletivos X X X X X X X
Excesso X X X X X
Anomalias X X X X
Atitudinais X X X X

Fonte: Simées Neto, 2020, p. 640.

13 Dados extraidos do artigo Lista de gentilicos de Portugal, na Wikipedia. Disponivel em:
https://pt.wikipedia.org/wiki/Lista de gent%C3%ADlicos de Portugal. Acesso em: 06 dez 2025.
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Na Figura 9, a seguir, constréi-se um mapa semantico baseado nas informagdes
apresentadas no Quadro 2.

Figura 9 — Mapa semantico inter-romanico de //X/-arium]\x,

ADJETIVOS wemmmm NAQ PROFISSIONAIS

PROFISSIONAIS === LOCATIVOS === RECIPIENTES === COLETIVOS === ANOMALIA

GENTILICOS =t VEGETAIS USO PESSOAL == EXCESSO === ATITUDINAL

Fonte: Simées Neto, 2020, p. 641.

O mapa semantico da Figura 9, baseado nas informagdes do Quadro 2, leva a trés
generalizacoes:

1) em laranja, hd uma rede semantica fixa e basica que alcanca a todas as linguas
romanicas e inclui as categorias de ADJETIVOS, PROFISSIONAIS, NAO
PROFISSIONAIS, LOCATIVOS, RECIPIENTES, UTENSILIOS e
COLETIVOS. Todos esses significados estao no latim e devem estar, certamente,
em outras linguas romanicas.

2) em rosa, ha uma rede semantica especifica e produtiva que abrange o francés, o
cataldo, o espanhol, o galego e o portugués, linguas romanicas incontestavelmente
ocidentais, e inclui as categorias de VEGETAIS, OBJETOS DE USO PESSOAL
e EXCESSO;

3) em azul, ha uma rede especifica e produtiva que caracteriza as linguas romanicas
desenvolvidas na Peninsula Ibérica, ou seja, catalao, espanhol, galego e portugués,
abrangendo as categorias semanticas de GENTILICOS, ANOMALIAS e
ATITUDINALIS.

6 CONSIDERACOES FINAIS
Neste artigo, analisou-se o comportamento morfoloégico e semantico da
construcao latina [[X]-arium|y e dos seus desenvolvimentos em sete linguas romanicas

(romeno, italiano, frances, cataldo, espanhol, galego e portugués) a partir da Morfologia
Construcional e dos Mapas Semanticos, modelos funcionalistas que se mostraram
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bastante eficientes para o tratamento da polissemia das constru¢des. Destaca-se também
a complementaridade dos modelos, considerando o propésito do artigo.

A analise dos dados neste artigo sugere que o italiano [[X]-aio]x teve um
comportamento mais proximo do romeno [[X]-arly. Outro ponto é que o catalao
[[X]-et]n se mostrou mais proximo do espanhol [[X]-ero]n, do galego [[X]-eiro]x e do
portugués [[X]-eiro]x, pois as categorias de GENTILICOS, ANOMALIAS e
ATITUDINALIS sio produtivas em catalao, espanhol, galego e portugués, mas nio no
frances [[X]-iet]n.

REFERENCIAS

BOOT], G. Construction Morphology. Oxtord: Oxford University Press, 2010.

BOOI]J, G. Inheritance and motivation in Construction Morphology. In GISBORNE,
Nikolas; HIPPISLEY, Andrew (Ed). Defaults in morphological theory. Oxford: Oxford
University Press, 2017. p. 18-39.

BOOY]]J, G. Language use and the architecture of grammar: a Construction Morphology
petspective. Suvremena Lingvistika/ Contemporary Linguistics, Zagteb, v. 40, p. 193-212.

BOOIJ, G. The role of schemas in Construction Morphology. Word Structurev. 12, n. 3,
p. 385-395, 2019.

BOOI]J, G. et al. Entrevista com Geert Booij. In: SOLEDADE, J.; GONCALVES, C.
A.; SIMOES NETO, N. A. (Orgs). Morfologia construcional : avangos em lingua
portuguesa. Salvador: EDUFBA, 2022, p. 371-400.

BREAL, M. Ensaio de Semdntica: ciéncia das significagoes. Tradugdo de Aida Ferras ez al.
S0 Paulo: EDUC & Pontes, 1992.

BUESCU, V. Diciondrio romeno-portugnés. Porto: Editora Porto, 1977.

CROFT, W. Linguistic evidence and mental representations. Cognitive Linguistics. v.9, n.2,
p.151-173, 1998.

DRIVAUD, M-H. (Ozg.). Le Nouvean Petit Robert De 1.a I angue Francaise 2014. Paris:
Dictionnaires Le Robert, 2013.

FARIA, E. Diciondario escolar latino-portugués. 6. ed. 6. tir. Revisao de Ruth Junqueira de
Faria. Rio de Janeiro: FAE, 1994.

GAFFIOT, F. Dictionnaire latin-francazs. Nouvelle édition revue et augmentée, dite Gaffiot
2016. Paris: Hachette, 2016.

GEORGAKOPOULOS, T.; POLIS, S. The semantic map model: State of the art and
future avenues for linguistic research. Lang Linguist Compass, v. 12, p. 12270, 2018.

GOLDBERG, A. E. Constructions at work: the nature of generalization in language.
Oxford: Oxford University Press, 2000.

22




Revista

A Cor Feira de Santana, v. 20, n. especial, p.492-525, dezembro de 2025

das | etras

GOLDBERG, A. E. Constructions: a construction grammar approach to argument
structure. Chicago: University of Chicago Press, 1995.

GONCALVES, C. A. V. Morfologia Construcional: uma introdugao. Sao Paulo: Contexto,
2016.

HASPELMATH, M. The geometry of grammatical meaning: Semantic maps and cross-
linguistic comparison. In: TOMASELLO, M. (ed.). The new psychology of language. v. 2.
Mahwah: Lawrence Erlbaum, 2003, p. 211-242.

HOUAISS, A.; VILLAR, M. Diciondrio Honaiss Eletrinico da Lingna Portuguesa. Rio de
Janeiro: Objetiva, 2009.

INSTITUT D’ESTUDIS CATALANS. Diccionari de la llengna catalana. Barcelona: Institut
d’Estudis Catalans, 2007.

LOPES, M. S. Por uma morfologia histérico-construcional: primeiras reflexdes. .4 Cor
das Letras, Feira de Santana, v. 22, p. 237-265, 2021.

NIERMEYER, J. F. Midiae Latinatis 1exicon Minus. Leiden: E.]. Brill, 1976.

PIZZORNO, D. A. Polissemia da construcio x-eiro: uma abordagem cognitivista. 2010.
115p. Disserta¢ao (Mestrado em Letras Vernaculas). Universidade Federal do Rio de
Janeiro, Faculdade de Letras, Rio de Janeiro, 2010.

PORTO EDITORA. Diciondrio Latim-portugués. 4 ed. Porto: Editora Porto, 2012.

RAINER, F. El origen de los nombres de calidad en -era del tipo ceguera. Revue de
Linguistigue Romane, tomo 80, p. 399-426, 2016.

REAL ACADEMIA ESPANOLA. Diccionario de la lengna espasiola. Madrid: Espasa-Calpe,
2012.

REAL ACADEMIA GALEGA. Dicionario da Real Academia Galega. A Corufia: Real
Academia Galega, 2012.

SANCHEZ, A. R. Las relaciones semanticas en la sufijacion del espafiol. Revista de
Filologia, n. 40, pp. 247-273, 2020.

SANTOS, E. S. dos. A polissensia do verbo “tomar” ao longo da historia da lingna portugnesa: um
estudo a luz da linguistica cognitiva. 2011. 292 f. Tese (Doutorado em Letras e
Linguistica). Universidade Federal da Bahia, Instituto de Letras, Salvador, 2011.

SILVA, A. S. da. A Semidntica de Deixar: uma contribui¢ao para a abordagem cognitiva
em Semantica Lexical. Lisboa: Funda¢ao Calouste Gulbenkian e Fundagao para a
Cieéncia e a Tecnologia, 1999.

SILVA, A. S. da. Léxico, cognicao e contexto: saliéncia, conceptualizagdo situada e
evidéncia quantitativa. In: ALMEIDA, Aurelina Ariadne Domingues; SANTOS,
Elisangela Santana dos; SOLEDADE, Juliana. Saberes lexicais: mundos, mentes e usos.
Salvador: EDUFBA, 2015, p. 185-216.

23



Revista

A Cor Feira de Santana, v. 20, n. especial, p.492-525, dezembro de 2025

das | etras

SILVA, A. S. da. O mundo dos sentidos em portugnés: polissemia, semantica e cognicao.
Coimbra: Almedina, 20006.

SIMOES NETO, N. A. Morfologia Construcional e alguns desafios para a analise de
dados histoticos da lingua portuguesa. Dominios de lingu@agem, Uberlindia, v. 11, p. 468-
501, 2017a.

SIMOES NETO, N. A. O esquema X-ari- do latim as lingnas romanicas: um estudo
comparativo, cognitivo e construcional. 2020. 5 v. 4297 f. Tese (Doutorado em Lingua e
Cultura) — Instituto de Letras, Universidade Federal da Bahia, Salvador.

SIMOES NETO, N. A. O padrio [[X]x de Taubaté|x no portugués brasileiro: um
estudo sobre compostos sintagmaticos em perspectiva construcional. Diadorim, Rio de
Janeiro, v. 21, p. 265-290, 2019.

SIMOES NETO, N. A. Os esquemas X-ari em perspectiva historica e construcionista:
do latim classico ao latim medieval. Estudos linguisticos e literdrios, v. 61, p. 49-69, 2018.

SIMOES NETO, N. A. Uw enfoque construcional sobre as formas X-eir-: da origem latina ao
portugués arcaico. 2016. 655 p. 2 tomos. Dissertagao (Mestrado em Lingua e Cultura).
Instituto de Letras, Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2016.

SIMOES NETO, N. A. Uma aplicagio da Morfologia Construcional para a lingua
latina: o caso das construgbes X-ariu. Linguistica y Literatura, Antioguia, v. 38, p. 30-53,
2017b.

SIMOES NETO, N. A.; SOUZA, D. S. A Americanas foi de Mesbla, a Netflix vai de
Blockbuster e eu quase fui de Olavo de Carvalho: a construcio de fim/morte/faléncia
com o padrao <[IR DE NJ]> no portugués brasileiro contemporaneo. Soletras, Rio de
Janeiro, v. 45, p. 39-67, 2023.

SIMOES NETO, N. A.; VIARO, M. E. Investigacio histérica do sufixo -¢/~ na
nomeagao de vegetais em lingua portuguesa. Studia Universitatis Babes-Bolyai Philologia, v .
4, p. 127-140, 2021.

SIMOES NETO, N.A.; SANTOS, A. V.; SALVADOR, L. L. Compostos com fobia: um
estudo construcional em perspectiva historica. Linguistica, Rio de Janeiro, v. 18, n. 2, p.
71-91, 2022.

SOLEDADE, J. A morfologia histérica e a morfologia construcional: encontros e
desencontros. In: SANTOS, Elisangela Santana; ALMEIDA, Ariadne Domingues;
SIMOES NETO, Natival Almeida. (Orgs.). Deg leituras sobre o léxico. Salvador:
EDUNESB, 2019, p. 173-201.

SOLEDADE, J. Por uma abordagem cognitiva da morfologia construcional. In:
ALMEIDA, A. A. D.; SANTOS, E. S. dos (Orgs.). Linguistica Cognitiva: redes do
conhecimento d’aquém e d’além mar. Salvador: EDUFBA, 2018, p. 345-378.

24




Revista

A Cor Feira de Santana, v. 20, n. especial, p.492-525, dezembro de 2025

das | etras

SOLEDADE, J. Semidntica morfolexical: contribui¢des para a descri¢ao do paradigma
sufixal do portugués arcaico. 2005. 575 f. Tese (Doutorado em Letras e Linguistica).
Universidade Federal da Bahia, Instituto de Letras, 2005.

ULLMANN, S. Semdntica: uma introdugao a ciéncia do significado. Tradugdo de J. A.
Osorio Mateus. 5.ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian, 1964.

VIARO, M. E. A derivagio sufixal do portugués: elementos para uma investigacao
semantico-histérica. 2011. 220f. Tese (Livre-docéncia). Departamento de Letras
Verniculas e Classicas, Universidade de Sao Paulo, 2011.

VILELA, M. Estudos de lexicologia do portugués. Coimbra: Almedina, 1994.
WHITE, J. T. Latin suffixes. London: Longmans, Green & Co, 1858.

WIKIPEDIA. Lista de gentilicos de Portugal. Disponivel em
https://pt.wikipedia.org/wiki/Lista_de_gent%C3%ADlicos_de_Portugal. Acesso em
28 de janeiro de 2022.

ZINGARELLI, N. Lo Zingarelli 2008: Vocabolario della lingua italiana. Bologna:
Zanichelli, 2007.

Recebido em: 08/12/2025
Aprovado em: 29/12/2025
Publicado em: 08/01/2026

25 |




