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RESUM®O: Andlise do fendmeno da énfase prosodica, tomando por base
feu efeiio em fendmenos de variagdo/mudanga lingiliistica. Descrigda da
Infase coma grupo de fator relevante em pesquisas labovianas sobre (o)
a pracessa de assimilagdo-ndo/-ne, (b) os fenémenos de aférese ¢ protese
de fa]: e (¢} processos de intensificagdo na lingua.
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INTRODUCAO

Neste artigo, meu principal objetivo é discutir a relagdo énfase/variagao,
analisando, mais precisamente, trés trabalhos sobre fenbmenos de variagao inglistica
no portugués contemporansamente falado no Ric de Janeiro: (a] o de Fausto
(1992), cuja anlise se basela no fendémeno da assimilagdo -ndo/-ne (cf. ‘falando’/
'falano’, por exemplo); (b) o de Gongalves {1993), sobre 0s processos de Insergao
(prétese) e cancelamento (aférese) de [a] em inicio de vocabulos (como em
‘atropegar’ @ 'cabar’, respectivamente); e (c) o de Brunner (1995), que trata das
astratégias de intensificagio utilizadas em portugués. Todos os trés partem da
Teoria da Varlacio Soclolinglistica (cf. Labov, 1966 ¢ 1972), buscando estabele-
cer, portanto, grupos de fatores linglisticos e extralinglisticos que possam cons-
tituir condicionamentos para a aplicagao ou nao-aplicagao de uma regra variavel.

No que concerne ao corpus utilizado, os dois primeiras trabalhos (Fausto
1992 e Gongalves 1993), fomaram por base os dados da Amostra Censo de
Varlagdo LingQistica (Naro 1986}, enquanto o ditime (Brunner 1985), partiu dos
dados do projeto NURC. Messe sentido, busco verificar, aqui, de que maneira o
acento enfatico (cf. Cooper-Kuhlen 1386), pode interferir na atuagao dos fendme-
nos ora tomados para reflaxao.
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CARACTERIZANDO A ENFASE

Nesta se¢an, busco mostrar as caracteristicas da énfase prosodica (ou
focalizagdo) em portugués, verificando, mais precisamente, as diferengas entre
&nfase e foco, conceitos bastante proximos, mas definiveis em planos distintos,
conforme sugerido em Gongalves & Costa (1996 e no prelo).

Moraes (no prelo: 16), adverte que as caracteristicas da entonagdo da
astrutura informacional ndo devem ser confundidas com a proeminéncia prosddica
que deferminada palavra poderd recéber num enunciado que confesta uma afir-
mag&o prévia, com o intuito de corrigi-la. Pode-se depreender desta citagao que
a entonagio tende a indicar ¢ status informacional dos constituintes de um enurn-
clado, distinguindo, par exemplo, entre elementos-foco e elementos-pressuposi-
gdo. No entanto, o conceito de énfase difere consideravelmente do conceito de
foce, uma vez que nao parece existir, al, umarelagio univoca. Em outras palavras,
ge, de um lado, o valor informacional dos segmentos de um enunciado & marcado
por uma prosodia especifica, de outro, a nogao de énfase ndo pode ser diretamen-
te relacionada a prosodia do foco, visto que (a) pressupte uma entonagac bastante
diferente, conforme mostram Gongalves & Costa (1996 e no prelo: 13-25) @
(b) & um conceito de natureza paradigmatica, em oposigdo ao foco, que vem a ser
uma nogéo estritamente sintagmatica.

0O fendmeno da &nfase encontra-se, assim, relacionado e dependente da
gstrutura da informagdo e vem a ser uma espécie de ‘foco do foco’. A énfase
envolve a selecdo, dentro de cada unidade informacional, de um certo elemento
como ponto de proeminéncia. Pode ser definida, dessa maneira, como o ‘highlighting’
dado pelo falante a uma parte do enunciado. Cada unidade de informagao pode
ter, assim, um ponto priméric de foco de informacédo (ou foco propriamente dito)
efou um ponto primério (foco) seguido por um secundario (énfase). Essa ascolha
realiza-se através do que se denomina de “grupo prosédico” (cf. Hirst & Di CGristo
op. cit. @ Coleman 1913). Vista dessa maneira, a enfase pode ser encarada como
uma nogao basicamente paradigmatica, uma vez que um dado item (lexical ou
instrumento gramatical) pode ou n&o ser enfalico. O foco, diferentemante, & uma
nocio de carater sintagmatico, haja vista o fato de, na verdade, ser constituido de
elementols) de uma seqléncia; mais restritamente, conforme sugerem Hirst & Di
Cristo (p. 46), pode ser analisado como um constituinte sintagmatico, ou né de uma
arvore.

Com base no exposto, pode-se dizer que certas partes de um enunciado sao
enfatizadas ndo 56 porque séo centrais (focais) no discurso, mas também porgue
sd0 vistas através de cerias perspectivas que afetam tanto o que o falante diz
quanto o que o ouvinte interpreta. A relacao entre foco @ focalizagdo (ou énfase)
ndo & univoca porque os elementos focalizados constituem, freqientemente, o
foco de um enunciado. Ao contrério, nem todo foco constitui @nfase. Nesse sentido,
a seta que relaciona foco e focalizagao ndo € de carater bidirecional.

A focalizagdo (ou énfase) vem a ser uma espécie de nicleo do foco de
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informacdo, constituindo-se, assim, de uma espécie de relevo/realce atraves do
qual o falante identifica qual a parte da mensagam-foco que deverd ser interpre-
tada come a mais informativa. Conforme assinala Taglicht (1984, cada ponto
focalizade na informagio realiza-se foneticamente como um compaonente mals
acentuado do ponto de vista prosédico. Por essa razdo, o que & focalizado (ou
enfatizado) é, necessariamente, *new”. *New" ndo porque ndo foi mencionado
previamente, muito embora, quantitativamente falando, esse seja o caso de maior
freqiéncia. mas & “new" exatamente porque o falante tende a interpretar como
nao passival de recuperagso (a) nema partir do texto precedente (co-texto); @ (b)
ném por maio do contexto pragmatice imediato (cf. Chafe 1986). Parto, assim, do
prassuposto de que a focalizagio constitui, por definigdo, uma informagéo “new’

Passn a descrever, a seguir, s pesquisas que tomaram a focalizacén como
grupo de fator refevante no progndstico de fendmencs de variagén e/ou mudanga
no Portugude do Brasil, a fim de refletir acerca de sua atuagdo no controle da
variagio (soclo)linglistica.

DESCRICAO DAS PESQUISAS

Fausio (1992) toma a énfase como varidvel dependente e mostra gue vo-
cabulos focalizados tendem a ndo sofrer a assimilagdo -ndo/-no. resistindo, assim,
a0 impulso inovador, Nesse sentido, a presenca do acento enfatico em um voca-
bulo potenciaimente atetavel pela atuago do processo inibea aplicagao daregra.
como pode ser observado no exemplc a seguir (tambem Mollica & Mattos (1892:
3B) acenaram para a relevancia da énfase no controle da variagdo ora em foco).

[i} Ndo ... Ele ndo estava pedino, ele {es|tava mandando mesmol

Em (i}, nota-se a existéncia de dois Itens lexicais que coniém o elemento em
variagic. O primeiro deles (‘pedindo’) sofreu a agio do processo, ac passo que
o segundo ('mandando’) resistiu & inovagdo. As varigveis controladas por Fausto
(op. cit.) que mais se mostraram cperantes (extensdo do vocabulo e categoria
gramatical - também operantes em Mollica & Mattos, 1982) ndo sio os fatores
relevantes para explicar a assimilagio no primeiro item e a nao-assimiiagac no
segundo. O gue estd em jogo, ai, & & aglo da énfase dada ao verbo contrastado
na segunda oragdo. A sentenca (i) constitui exemplo claro do que Gongalves &
Costa (no prelo) denominam de &nfase corretiva, visto que o lalante estabelece
uma nitida oposigao entre ‘pedir’ e ‘mandar’ (termos em Oposigao primaria - cf.
Taglicht 1984), comigindo, assim, o que foi dito anteriormente, Nesse sentido, 0
varbo da segunda oragdo ndo sofreu & agdo do processo exatamente por ter sido
enfalizado.

No trabalho de Fausto (op. cit.: 38). a énfase foi a terceira varidvel depen-
dente selecionada pelo VARBRUL 2s {cf. Pintzuk 1988) e constulul, nas palavras
do autor, forte efeite condicionador para a ndo-atuagio do processe, atingindo
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probabilidade de .69 para elementos ndo-enfaticos contra .28 para elementos
enfaticos (p. 40).

Gongalves (1993) analisou os fenémenos de aférese e prétese da silaba [a]
inicial tanto na historia da lingua portuguesa, quanto no portugués contemporaneamente
falado na cidade do Rio de Janeiro. No que diz respeito aos dados de fala,
constituiu 0 “envelope da variagéo” com cerca de quinze grupos de fatores, dentre
os quais a énfase. Para investigar o efeito da énfase nas variagbes ora em foco,
subdividiu os dados potencialmente protéticos e aferéticos em (a) [+ enfaticos] e
(b) [- enfaticos]. Dentre os fatores de natureza linguistica, foram selecionados pelo
programa computacional, em ordem hierarquica, a ‘velocidade de enunciagéo’, a
‘anfase’, 0 ‘contexto fonico posterior’ e a ‘tonicidade’. Os resultados percentuais da
variavel énfase foram reunidos no Grafico (01) (na nota 1 sdo dados os nimeros
relativos & aplicagdo da regra e os indices de probabilidade. Logo a sequir,
confiram-se os devidos exemplos, respectivamente para a aférese e para a protese
(cf. Gongalves 1993: 60)'.

m- enfétit:
[+ enféatico

protese

aférese

Grdfico (01): Efeito da énfase nos processos de aférese e protese
do [a] (Gongalves, 1993: 60)

(ii) Olha, ela simplesmente Ar-ra-sou (NIL, 46a, prim.). (aférese [+
enfdtico])
(iii) N@o quero que ele fique Acreditando nisso (Glo, 42a,p.). (aférese

[- enfético])
(iv) Ela queria mostrar o relégio, ndo dar (NEL, 22a. gin.). (prétese

[+ enfético])
(v) Eu queria que ele ndo ficasse me Atentando mais (Glo, 42a,p.)

(prétese [- enfdtico])

A focalizagao do exemplo (ii) vem a ser do tipo que Gongalves & Costa (1996)
denominam de ‘@nfase por silabagéo’, visto que o realce dado ao verbo em questao
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(‘arrasar’) foi feito por meio de uma marcagéao de ritmo silébico (soletragao de
silabas). O falante, nesse caso, para destacar o que diz, ou seja, para chamar a
atencédo aquilo que esta enunciando, fez uso de uma fala silabada (que se asse-
melha ao ritmo silabico). No exemplo (iv), nota-se a presenca de uma énfase
corretiva (oposi¢do de ‘mostrar’ em relagdo a ‘dar’, efetivada por meio de uma
corregao).

De forma semelhante ao que se verificou no trabalho de Fausto (1992), o
estudo de Gongalves (op. cit.) evidenciou papel relevante da énfase no sentido de
resistir ao impulso inovador. Pode-se concluir, assim, que a atuacdo da énfase
prosédica é realmente relevante em fendmenos de variagéo lingiiistica, haja vista
o fato de vocabulos enfatizados na fala tenderem a constituir “freios” a agéo dos
processos, inibindo, portanto, as inovagbes. Na verdade, a énfase dada a um
determinado constituinte do enunciado tende a realgar o seu status informacional
dentro do evento de fala que se realiza. Dessa forma, os segmentos mais enfatizados
na fala sdo aqueles que possuem uma carga informacional relativamente mais alta
e, conseqientemente, requerem do falante uma atengdo maior em sua produgéo.

Pode-se afirmar, assim, que os dados mais enfatizados na fala presumem
uma escolha prévia e mais ou menos consciente por parte dos falantes, fato que
0s leva a uma percepgao maior com relagéo as normas cultas da lingua, tornando
menos previsivel 0 emprego das variantes ndo-padrao. Portanto, os eventos de
fala em que um dado termo é marcado como [+ enfatico] sdo caracterizados, na
maior parte das vezes, por um ajuste mais acentuado quanto as variantes padrao,
0 que faz do fator ‘énfase’ um agente refreador de variagbes estigmatizadas
sociolinglisticamente, como as analisadas no decorrer desta segao.

O trabalho de Brunner (1995) objetiva descrever os processos de intensifi-
cagdo na fala urbana culta carioca. A autora observa, a pagina 57, que na audigao
das entrevistas gravadas, identificamos a presenga de um acento de insisténcia em
muitas das formas representativas dos recursos intensificadores constituintes do
nosso corpus, o que nos levou a questionar, em primeiro lugar, o peso desse fator
condicionante (a presenga do acento de insisténcia) como um intensificador da
intensificagdo. Nesse sentido, Brunner (op. cit.) também utiliza a variavel ‘énfase’
como possivel condicionador dos processos de intensificagao que analisa. Embora
ndo tenha chegado a resultados quantitativos, levanta a possibilidade de que exista
um trago prosodico dominante no conjunto das estruturas intensificadoras que
descreve (duragéo, intensidade ou freqiiéncia fundamental).

Como o trabalho de Brunner (op. cit.) investiga especificamente 0s proces-
sos de intensificagdo, ao que tudo indica, a existéncia de um reforgo prosédico
(o que ela denomina de ‘acento de insisténcia’) parece constituir trago recorrente
nas formas assim marcadas (cf., por exemplo, p. 57). Nesse sentido, acredito que
a énfase mais freqiiente seja a intensiva, haja vista o fato de esse tipo de énfase
incidir freqlentemente em itens lexicais passiveis de quantificagao, como nos
exemplos a seguir:

(vi) Porque mamae mesmo diz que 14 em Uruguaiana, aquele pessoal 14 do Sul,
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é ... muito rico, tém aquelas estdncias que eles nem sabem 0 que € que tem,
né? (D2 69, p.8)

(vii) Bicho desgragado, doutor, pode matar, o senhor mata sem do, porque 0 bicho
é, 0 bicho ndo presta (...). (DID 75, p.15)

(viii) Nés éramos, tinhamos total falta de comunicagao, falta de informagao, nossa
educagao era ... assim ... bitola...da. (DID 373, p.1)

Ao que tudo indica, parecem ser recorrentes no trabalho de Brunner (op.
cit.) os trés sub-tipos de énfase que Gongalves & Costa descrevem como intensiva:
(a) a textual e prosédica, explicitada por meio de um advérbio focal, com marcagao
prosédica redundante (exemplo vi); (b) a prosédica, caracterizada pela elipse do
advérbio (exemplo vii); e (c) a de vocabulos naturalmente enféticos, que, por si sés,
ja exprimem intensificagao (exemplo viii).

O trabalho de Brunner (op. cit.) tende a indicar atuagéo diferente para a
énfase (vista, neste artigo, como condicionamento linglistico relevante em fend-
menos de variagao), comparativamente aos estudos de Fausto (1992) e de Gon-
calves (1993). Se nos dois ltimos a existéncia de énfase constitui efeito desfavorecedor
a aplicagdo das regras variaveis, no primeiro parece constituir efeito favorecedor.
Essa tendéncia, que pode ser considerada ‘inversa’ no trabalho de Brunner (op.
cit.), é passivel de ser explicada pelos seguintes argumentos: (a) pela propria
natureza do fendmeno analisado (a intensificagdo textual vem, quase categorica-
mente, acompanhada por intensificagdo prosédica — cf. Gongalves & Costa, op.
cit.); e (b) pela falta de estigmatizagéo do processo que analisa.

Como concluséo a este texto, lango, como hipétese, a seguinte premissa no
que diz respeito a atuagao da énfase em fendmenos de variagéo (socio)ling bistica:

a énfase atua como grupo de fator relevante em variagées lingiiisticas que
implicam uma oposigao entre formas padrdo versus formas ndo-padrdo, no
sentido de exercer agdo refreadora as variantes ndo-padrdo. Ao contrdrio,
quando ndo entra em jogo uma polarizacdo entre formas padrdo/formas ndo-
padrio, a énfase pode ou ndo atuar como agente condicionador.

A GUISA DE CONCLUSAO

Neste artigo, tratei especificamente da relaco entre énfase prosédica e
variagéo lingiiistica. Levanto, com base nos trés trabalhos resenhados, a hipbtese
de que a énfase apresenta-se como fator relevante em fenémenos de variagao
ling@istica que implicam uma oposigéo entre formas estigmatizadas e formas nao-
estigmatizadas, coibindo 0 emprego das primeiras. Isso se deve ao fato de a énfase
dada a um constituinte do enunciado realgar o seu status informacional dentro do
evento de fala, de modo que os elementos enfatizados presumem uma carga
informacional mais alta e, por essa razéo, requerem do falante atengéo maior em
sua produgdo. Pdde-se afirmar, assim, que os dados mais enfatizados na fala
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pressupdem uma sele¢ao prévia e mais ou menos consciente por parte do falante,
fato que o leva a um grau maior de percepgao quanto as normas cultas da lingua,
tornando menos previsivel 0 emprego de variantes nao-padrédo. Por outro lado, se
o fendmeno variavel nao envolver estigmatizagao em suas variantes, a énfase pode

ou nao constituir grupo de fator relevante.

ABSTRACT: In this paper, I discuss the relationship between prosodic
emphasis and linguistic variation. For this, I analyses, more restrictively,
three analyses about phenomena of linguistic variation and change in
Bragzilian Portuguese: (a) the assimilation -ndo/-no (Fausto, 1992); (b)
the apharesis and prosthesis of vowel [a] (Gongalves, 1993); and (c) the

strategies of intensification in Portuguese (Brunner, 1995). My main
purpose is to show how the prosodic emphasis may affect the useﬁqf r@

phenomena that I rewiew in this work. S se2
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