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INTRODUCAO
O crescimento populacional traz como consequéncia 0 aumento na demanda por

tratamento de esgoto sanitario. De acordo com o Trata Brasil (2021), saneamento é salde,
51,2% dos esgotos do pais sdo tratados. Na zona rural, 0 acesso ao esgotamento sanitario
é mais ineficiente que na zona urbana, segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE) em 2019, 75% das residéncias ndo possuiam sistemas de tratamento
ou de destinacdo adequada de esgoto (Senar, 2019). Esses dados mostram que, mesmo
gue 0 saneamento basico e 0 acesso a agua potavel sejam um direito humano essencial
reconhecido pela Organizacdo das Nagdes Unidas (ONU), a populacéo rural sofre com a
dificuldade de se instalar um mecanismo de coleta que os facam ter uma rede de coleta
eficiente que assegure a sua seguranca, saude e ndo poluicdo do meio ambiente
(EMPRAPA, 2021).

O sistema da Fossa Séptica Biodigestora (FSB) pode ser utilizado para tratamento
primério de esgoto das residéncias rurais com baixo custo e em substituicdo as fossas
negras e esgotos a céu aberto, evitando a contaminacéo de lencdis freaticos e ingestdo de
agua impropria para o consumo (Embrapa, 2001). A FSB ainda promove a reciclagem
dos dejetos e como produto tem-se um efluente inodoro e com alta carga de nutrientes
benéficos as plantas, podendo este ser utilizado para fertirrigacdo e ajudando o produtor
a ter economia na compra de fertilizantes quimicos que seriam utilizados na propriedade.
O principal beneficio dela em comparacdo com as fossas rudimentar e séptica, € a sua
vedacdo que impede a proliferagdo de vetores de doencas e insetos (COSTA e
GUILHOTO, 2014). A utilizacdo da FSB pode assegurar o esgotamento sanitario, nos
locais onde os recursos séo limitados (PROENCA & MACHADO, 2019).

MATERIAL E METODOS
A instalacdo do sistema da fossa séptica biodigestora (FSB) foi realizada na sede da
Equipe de Estudos Ambientais (EEA) da Universidade Estadual de Feira de Santana
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(UEFS), no municipio de Feira de Santana, em campo aberto. O sistema da FSB foi
constituido por trés caixas d’agua de polietileno de 100 litros conectadas por tubulagdes
de PVC. As duas primeiras caixas do sistema sdo os modulos de fermentagdo, onde
ocorre a biodigestdo anaerobia realizada pelas bactérias. A ultima caixa, ou “caixa
coletora”, ¢ destinada ao armazenamento do efluente liquido ja tratado.

O sistema conectado a uma fossa séptica existente na sede da EEA que recebe esgoto de
vasos sanitarios. O seu monitoramento foi realizado durante outubro a maio, por meio de
amostragens mensais do afluente e do efluente, obtendo-se suas caracteristicas fisico-
quimica e microbioldgicas. Os parametros quimicos monitorados foram pH; temperatura;
condutividade elétrica; demanda bioquimica de oxigénio — DBO; demanda quimica de
oxigénio — DQO, posteriormente a relacdo DBO/DQO; so6lidos suspensos, nitrogénio total
(N) e amoniacal, potassio (K) e fosforo (P). As analises foram realizadas no Laboratorio
de Saneamento da UEFS. As analises microbiolégicas realizadas por meio do método
Substrato Cromogeénico Enzimatico Colilert, (COVERT et al., 1989).

Apos a obtencdo das caracterizacdo fisico-quimica e microbioldgica do afluente e
efluente, estas foram submetidas a anélises comparativas entre os dados de afluente e
efluente para verificar a eficiéncia de tratamento da FSB.

RESULTADOS E/OU DISCUSSAO

Para se tratando da eficiéncia da fossa séptica biodigestora, este trabalho apresenta
parametros que condizem com a o objetivo de langamento de efluente, como por exemplo,
se tratando dos valores de pH e condutividade elétrica, os valores ndo variaram entre
dados de afluente e efluente e, de acordo com Metcalf & Eddy (1981) correspondem a
valores propicios para bactérias que sobrevivem e realizam o tratamento do residuo. 0s
valores encontrados estiveram na faixa ideal para sua utilizacdo para fertirrigacao,
Figueiredo et al. (2019).

Para a matéria organica (DBO e DQO), os valores apresentados tiveram reducao

significativa de 63,4 e 82,9% (Tabela 1) nos Gltimos meses e enquadram-se nos
parametros para langcamentos nos cursos d’agua. Para solidos suspensos houve reducao
significativa onde se mostrou estavel nos ultimos meses de efluente tratado e apresentou
remocao de 50% (Tabela 2  Fonte: Autores (2023).

). No que tange ao fosforo, os valores encontrados nos Gltimos meses foram considerados
altos ao comparar com o afluente, tendo eficiéncia de remogdo de -1,9%. Os valores de
nitrogénio total oscilaram entre 98,0 a 28 mgL™ (Tabela 3 2), sendo essas concentragdes
maiores do que as recomendadas pela Resolugdo CONAMA N° 430 DE 13/05/2011.
Nitrogénio amoniacal (  Fonte: Autores (2023).

2) encontra-se dentro da faixa recomendada pelo CONAMA para langamento de
efluente. Potéssio teve baixa remogdo e maior acimulo pos-tratamento.

A fossa séptica biodigestora mostrou-se eficaz na remocéao de coliforme termotolerante
com eficacia de 99,9% (Tabela 3). Tendo como padrdo a Resolugio CONAMA
n°357/2005, os dados de CTer no efluente encontraram-se abaixo do limite maximo
estabelecido, sendo este inferior aos 4000 coliformes termotolerantes por 100 mililitros



em trabalho. Silva e Furlan, 2022, encontraram em seu trabalho resultados também
inferiores ao limite estabelecido pela CONAMA n° 357, de 17 de marco de 2005, mas
superior ao encontrado neste trabalho, 2500 CTer por 100mL.

Tabela 1: Demanda Quimica de Oxigénio (DQO) e Demanda Bioquimica de Oxigénio (DBO) do afluente e efluente
tratado (Média £ Desvio Padrao).

Més Afluente Efluente Eficiéncia de remocéo (%)
1 305,4 + 4,95 163,6 +£ 18,90 46,4
2 143,0+1,96 132,1+12,16 7,6
DQO (mg/L) 3 212,8 + 24,32 82,5+ 16,97 61,2
4 85,8 0,00 60,0 +2,40 30,1
5 91,5+ 15,48 56,0 + 3,98 38,8
6 109,8 + 0,00 53,2+2,50 51,5
7 3004 + 36,42 109,8 +9,76 634
Mas Ifﬁﬂgsgs REefsltJJIets?eo Eficiéncia de remogéo (%)
1 172,5+10,61 82,0 £ 0,00 52,5
2 130,0 + 0,00 450+1,73 654
DBO (mg/L) 3 125,0 £ 0,00 333+231 73,3
4 35,0+ 0,00 6,0 + 0,00 82,9
5 NR3 NR -
6 NR NR -
7 NR NR -

Fonte: Autores (2023).

Tabela 2: Solidos suspensos (SS), Fosforo, Nitrogénio total e amoniacal e potéssio no afluente e efluente tratado
(Média £ Desvio Padrao).

Més Afluente Efluente Eficiéncia de remocéo (%)
1 15,0 £ 0,00 5,0+ 0,00 66,7
2 32,5+£354 12,5+ 3,54 61,5
Sélidos suspensos
(mg/L) 3 NR NR -
4 NR NR -
5 5,0+ 0,00 2,5+3,50 50,0
6 15,0 £ 0,00 5,0+ 0,00 66,7
7 10,0 £ 0,00 5,0 + 0,00 50,0
Més Afluente Efluente Eficiéncia de remogcéo (%)
1 10,1+0,35 9,7+0,17 4,0
2 8,9+0,10 8,4+0,12 6,0
Fosforo (mg/L) 3 8,6 +0,23 8,4 +0,07 33
4 8,2+0,29 7,9+0,31 37
5 19,5+0,50 20,8+0,58 -6,8
6 15,2+0,35 17,3+0,23 -14,0
7 17,3+0,29 17,7+0,29 -1,9
Més Afluente Efluente Eficiéncia de remocéo (%)
1 149,3 + 16,17 98,0 + 19,80 34,4
2 140,0 + 0,00 84,0+ 0,00 40,0
N'troge”"’l‘)"‘a' (mgL- 5 126,0+ 19,80 65,3+ 16,17 481
4 84,0 £ 0,00 56,0 + 0,00 333
5 74,7 £16,17 28,0 £ 0,00 62,5
6 84,0 £ 0,00 28,0 £0,00 66,7
7 84,0+ 0,00 28,0+ 0,00 66,7
Més Afluente Efluente Eficiéncia de remocéo (%)
1 98,0 +£ 0,00 70,0 £ 0,00 28,6
2 91,0 £9,90 56,0 + 0,00 38,5
Nitrogénio amoniacal 3 56,0 0,00 42,0+ 0,00 250

(mgL-1)



4 42,0 £ 0,00 28,0+0,00 33,3
5 63,0 £ 9,90 14,0 £ 0,00 77,8
6 63,0 £ 9,90 14,0 £ 0,00 77,8
7 56,0 + 0,00 14,0 £ 0,00 75,0
Més Afluente Efluente Eficiéncia de remocéo (%)
1 16,3 +£1,92 16,8 £0,74 -3,0
2 15,7 £1,87 15,9+0,79 -0,8
Potéssio (mg/L) 3 13,7+0,32 15,6 £ 0,80 -14,0
4 554 +0,28 684 +1,71 -19,0
5 85,2 +2,26 90,9 + 2,69 -6,7
6 76,3+3,90 87,8 +4,81 -15,0
7 91,4+2,83 91,7+ 175 -0,36

Tabela 3: Caracterizacdo microbiol6gica do afluente efluente tratado pela Fossa Séptica Biodigestora (FSB).

Eficiéncia
Més Afluente Efluente de remocao
(%)
1 2,0x10* <18 91,0
2 9,2x10* 2,0x10? 99,8
Coliforme
termotolerante 3 2,2x10° 4,5x10! 97,9
(NMP/100 mL)
4 1,4x10° <1,8 99,9
5 2,0x10t <1,8 91,0
6 3,3x10° <1,8 99,9
7 1,7x10° <1,8 99,9

Fonte: Autores (2023).

CONCLUSAO
Os parametros fisico-quimicos analisados demonstram a eficacia da FSB com tratamento
podendo o efluente ser utilizado para fertirrigagao e langamento em cursos d’agua.
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