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FRASEAMENTO PROSODICO E PERCEPCAO NO
PORTUGUES DO BRASIL: PARA O ESTUDO DOS
ESTILOS DE FALA

Carolina Ribeiro Serra*

RESUMO — Neste artigo, estuda-se o fraseamento prosédico no Portu-
gués do Brasil com dois objetivos principais: (1) relacionar os limites
dos constituintes prosodicos e a percepcdo (e producdo) de rupturas na
fala espontdnea e na leitura e (2) descrever a pista mais relevante para
a percepgdo de fronteiras prosodicas em cada estilo de fala. Os resulta-
dos indicam que as rupturas prosédicas sdo predominantemente perce-
bidas em fronteira de sintagma entoacional (I), independentemente do
estilo de fala (FE 91%; LE 99%). Entretanto, em LE, 64% das fronteiras
de I foram percebidas como ruptura, enquanto em FE, somente 37% delas
foram percebidas. A principal pista para a percepcdo de uma ruptura é
a pausa, em todos os falantes e em ambos os estilos (92%), fator este que
sozinho explica 87% dos resultados perceptivos, de acordo com o teste
estatistico. Com este estudo pudemos concluir que LE e FE apresentam
a mesma gramdtica prosodica realizada pelos mesmos tipos de pistas
fonéticas; todavia, estas sdo usadas de modo mais consistente em LE e de
modo mais disperso em FE, contribuindo para a maior dificuldade na
percep¢cdo sistemdtica de fronteiras prosddicas em FE relativamente a
LE.

PALAVRAS-CHAVE: Fraseamento prosddico. Percep¢cdo. Estilos de fala.

INTRODUCAO

O fluxo da fala é interrompido por pausas, de maior ou
menor duragdo, ou por rupturas de outros tipos, como o alon-
gamento silabico e a modulacao de FO. Os falantes agrupam
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a fala em unidades e nas fronteiras entre essas unidades
ouvimos rupturas. Neste estudo, faremos referéncia a essas
rupturas ou fronteiras como fronteiras prosddicas. A divisao da
fala em pedacos ou frases prosddicas é uma das importantes
funcdes da prosodia, a isso chamamos fraseamento prosodico
(na esteira de BECKMAN; PIERREHUMBERT, 1986, entre mui-
tos outros).

Este artigo traz parte dos resultados obtidos em uma
pesquisa maior sobre o fraseamento prosédico no Portugués
do Brasil (doravante PB) em dois estilos de fala — na fala
espontadnea e na leitura —, levada a cabo na tese de doutorado
intitulada “Realizacao e percepcgao de fronteiras prosddicas no
Portugués do Brasil: fala espontanea e leitura” (SERRA, 2009).
O recorte feito aqui leva em conta a percepgéo do fraseamento
prosodico pelos usuarios da lingua na fala espontanea e na
leitura, relativamente aos limites de constituintes prosdédicos
dentro do que se chama de Hierarquia Prosdédica (NESPOR,;
VOGEL, 1986).

De acordo com a abordagem da Fonologia Prosddica, a
fala se organiza em uma hierarquia prosoédica constituida por
sete dominios, em sua versé&o tradicionalmente assumida. Do
mais baixo para o mais alto na representagédo sao eles: silaba
(o), pé (%), palavra fonoldgica (w), grupo clitico (C), sintagma
fonoldgico (¢), sintagma entoacional (1) e enunciado fonoldgico
(U).

De particular interesse para este estudo serdo os domi-
nios de ¢ e de I'. Os limites desses dois constituintes vém sendo
longamente mencionados na literatura como sendo sujeitos a
hospedar uma fronteira prosédica com pistas mais ou menos
claras, razao pela qual eles sao de especial relevancia. As
marcas prosoédicas que evidenciam essa fronteira variam de
lingua para lingua e também varia a sua “robustez” se o limite
e de fou de |I. O alongamento silabico pré-fronteira, o movimen-
totonal e apausa sao os correlatos mais citados como indicativos
de uma fronteira prosddica e podem estar mais relacionados
ao limite de um ou de outro constituinte a depender da lingua
em questao (NESPOR; VOGEL, 1982, 1986; BECKMAN;
PIERREHUMBERT, 1986; BRINGMANN, 1990; HAYES; LAHIRI,
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1991; DRESHER, 1994; FROTA, 2000; TENANI, 2002; YOON,
COLE; HASEGAWA-JOHNSON, 2007, entre outros).

Das pistas para a percepcao de fronteiras prosddicas
analisadas em Serra (2009) — a ocorréncia e a duracao da
pausa silenciosa, o alongamento silabico pré-fronteira, a va-
riacdo de FO, a presenca de um acento tonal e de um tom de
fronteira no contexto pré-fronteira, o tamanho dos constituintes
em numero de silabas e de palavras prosddicas, e o tipo de
fronteira sintatica que corresponde a fronteiras percebidas —
serdo discutidas as relacionadas a ocorréncia e duragdo da
pausa silenciosa. Essas pistas mostram-se como preditores
fortissimos para a percepcgédo de rupturas no corpus analisado,
de acordo com a aplicagdo de um modelo estatistico de regres-
sao logistica binaria (Binary Logistic Regression Analysis),
realizada com o recurso ao programa de analise estatistica
SPSS 14.0%. A presenca da pausa € um fator que sozinho
explica 87% dos resultados perceptivos, de acordo com o teste
estatistico.

Interessa, portanto, averiguar a relacdo entre percepcéo,
fronteiras dos dominios prosédicos e presenca da pausa silen-
ciosa; em outras palavras, interessa determinar no limite de
que constituinte prosdédico a percepcdo de fronteiras é mais
frequente e qual o papel da pausa nesse contexto, em cada
estilo de fala.

1 AS AMOSTRAS: PRODUCAO EPERCEPCAO
1.1.0S CORPORADE FALA ESPONTANEA E DE LEITURA

O estudo conta com 5 falantes, todas do sexo feminino,
com idades entre 23 e 38 anos, naturais do estado do Rio de
Janeiro, que eram todas, na data das gravacdes, alunas da
Pés-Graduacao da Faculdade de Letras da Universidade Fe-
deral do Rio de Janeiro (UFRJ).

Foram feitas gravacdes de fala nos estilos entrevista in-
formal e leitura de um trecho da entrevista pela falante que a
cedeu. Os trechos de fala lida sdo, portanto, versdes o mais
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fiéis possivel dos de fala espontanea, produzidos pelas mes-
mas falantes.

As entrevistas duraram, em média, 30 minutos cada, dos
quais foram transcritos para posterior pontuacao e leitura
trechos continuos de aproximadamente 2 minutos por cada
falante. A selecdo de 2 minutos de fala em cada estilo, por
falante, resultou, portanto, em uma amostra de aproximada-
mente 9 minutos de fala espontanea e 9 minutos de leitura.

Procedeu-se a transcricdo ortografica dos trechos de fala
espontdnea — em letras minusculas, sem qualquer marca de
pontuacdo e com a omissdo de eventuais repeticdes e hesita-
¢cO0es — e em seguida as préprias falantes fizeram a pontuacéao
dos trechos de fala, com o auxilio da audi¢cdo da sua entrevista
(GUAITELA; SANTI, 1992). Elas foram instruidas a utilizar qualquer
tipo de pontuagdo que considerassem necessaria, e puderam
ouvir sua fala quantas vezes desejaram para efetuar a tarefa.

Cerca de uma semana apés a pontuacao do trecho de fala,
cada falante leu a transcricao ortografica da sua propria fala
espontanea. As falantes puderam decidir, no ato de producéao
da leitura, onde e como realizar fronteiras prosédicas, por
exemplo. Assim, poderiamos ter, prosodicamente falando, pro-
dugdes completamente diferentes em cada estilo de fala.

1.2. TESTE DE PERCEPCAO DE FRONTEIRAS PROSODICAS?

Contou-se com a competéncia dos falantes em testes de
percepcao, para investigar o que eles consideravam ser uma
ruptura prosédica. Participaram do teste 11 juizes®.

Cada um dos 5 trechos de fala espontanea (FE) e dos 5
trechos de leitura (LE) a serem testados foram apresentados
a0s juizes para a percepcgao de rupturas em 2 sessdes, em dias
diferentes. Ou seja, cada juiz foi submetido ao mesmo teste
duas vezes, a fim de aferir a consisténcia dos resultados. Cada
teste de percepcéao foi realizado individualmente, em uma sala
silenciosa do Laboratorio de Fonética Acustica da Faculdade
de Letras da UFRJ. O teste foi apresentado aos juizes em forma
de slides criados no programa PowerPoint 2007 e transmitidos
através de um computador. Os individuos realizaram a audi¢cédo
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através de fones de ouvido de boa qualidade (Microsoft LifeChat
LX-3000).

No texto introdutério do teste de percepcéao, dizia-se que
o fluxo da fala é dividido em unidades menores gracas a
diversos recursos, como prolongamentos, pausas silenciosas
ou preenchidas, mudancas de entoacéo, etc; e que o ouvido
humano percebe onde ocorre a segmentacdo desse fluxo.
Deixamos claro que o que nos interessava com o teste era,
justamente, saber onde o individuo percebia a existéncia, nos
fragmentos de fala real que ouviria, de qualquer tipo de “que-
bra”, ainda que sutil, nesse continuo de fala. Salientou-se
também que ndo haveria marcagao correta ou errada, nem uma
marcacao que fosse, a priori, mais esperada que outra, pois
ela dependeria de como o texto foi efetivamente pronunciado.

Em cada uma das sessdes, os juizes fizeram a audi¢cédo dos
10 trechos, que estavam baralhados de forma diferente em
cada sessao, tanto levando em conta a falante que o produziu
quanto o estilo de fala. Os individuos foram submetidos ao
mesmo teste duas vezes para se garantir a consisténcia das
marcacoes feitas, ja que somente os contextos marcados pelo
mesmo individuo nas duas sessbes foram levados em conta.

Apds a realizagao das duas etapas do teste de percepcgéo,
procedeu-se ao levantamento de todas as marcacdes (votos)
em comum realizadas pelo mesmo juiz e, em seguida, de todas
as marcagdes em comum de todos os juizes. Foram levados em
conta os contextos que receberam de 8, inclusive, a 11 votos
nos testes de percepcao, nas duas sessoes.

2 RESULTADOS
2.1. ESTATUTO PROSODICO DAS RUPTURAS PERCEBIDAS

Foram computadas 182 rupturas percebidas em LE e 114
em FE. A observagdo dos contextos marcados pelos juizes
relativamente ao tipo de fronteira de constituinte prosodico® a
que correspondiam revela que é a fronteira de sintagma entoacional
— 1 — a mais percebida, em ambos os estilos (180 em LE e 104
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em FE), e que as poucas fronteiras percebidas restantes eram
de sintagma fonoldgico — ¢ — (2 em LE e 10 em FE). A distri-
buicdo percentual das rupturas percebidas de acordo com as
fronteiras dos constituintes prosodicos pode ser vista no Gra-
fico 1, abaixo. E nas Figuras 1 e 2 podem ser vislumbrados dois
contornos com fronteiras de | percebidas, na fala espontanea
e na leitura, respectivamente.

Rupturas prosédicas percebidas pelos juizes
99Y%
. 91%
100% - @ Fronteira de sintagma

entoacional

80% - O Fronteirade sintagma
fonolégico

60%

40% A

0,
20% A 1%
0% T
LEITURA FALA ESPONTANEA

Grafico 1 - Ruptura percebida e fronteira de constituinte prosdédico
em LE e FE

o (prust) como profissen pasticuter - casa (BF) pausa

(mdo comd professon particularfe (e casalo 1

Figura 1 - Lue 8 ([ndo como professora particular] ¢ [em casa] ¢)l
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profencn

' |

Figura 2 - Lul 9 ([ndo como professora particular] ¢ [em casa] ¢)I

o como peofessora particular}o [em casale }

O fato de 95% das rupturas percebidas no total terem
ocorrido na fronteira de | revela que este é um constituinte
importante para a percepc¢ao, independentemente do estilo de
fala. Em dados de producdo, o sintagma entoacional tem sido
considerado o dominio relevante para a associacao tonal, o
alongamento pré-fronteira e a ocorréncia de pausa (para o PE,
FROTA, 2000, 2002, 2003, entre outros, e para o PB, FROTA;
VIGARIO, 2000; TENANI 2002, entre outros).

Diferentemente do que acontece com o dominio de I, a
percepcdo de fronteiras de ¢ em termos de prosodizagao pre-
vista € minima em comparac¢ado com o total de fronteiras desse
constituinte presente no corpus. A distribuicdo de fronteiras de
o percebidas em relagcado ao total é de 1,4%, sendo ainda mais
rara sua percepc¢ao na leitura, como se observa na Tabela 1,
abaixo.

Tabela 1 - Distribuicdo das fronteiras de ¢ percebidas e nédo
percebidas por estilo de fala

Fronteiras de ¢ | Fronteiras de ¢
percebidas nao percebidas | Total
LE 2 (0,5%) 436 (99,5%) 438
FE 10 (2,3%) 428 (97,7%) 438
Total 12 (1,4%) 864 (98,6%) 876
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Estando as rupturas percebidas em sua grande maioria em
fronteira de |, decidiu-se nao tratar aqui dos 12 casos de
rupturas percebidas em fronteira de ¢, ressalte-se, entretanto,
que as fronteiras percebidas desse constituinte apresentam,
na realizacao, caracteristicas semelhantes as das demais fron-
teiras de |, o que teria favorecido sua percepcao. Em outras
palavras, foram efetivamente produzidas como fronteiras de |
e nao de ¢. Observou-se, ainda, que todas eram sucedidas por
pausa.

Ainda no que se refere a fronteira de |, podemos estabe-
lecer um paralelo entre os nossos resultados de percepcgao e
os resultados de Blaauw (1994) para a produgcdo, em dados do
alemao. Segundo Blaauw, 96% das fronteiras de | foram rea-
lizadas como tal, nos dois estilos de fala, demonstrando que
este &€ um constituinte robusto na producao. Em nossos dados,
fica clara a preferéncia desse dominio também na percepcao,
ja que 95% das rupturas, nos dois estilos, foram percebidas na
fronteira de 1.

A execucdo do fraseamento prosodico previsto de cada
trecho de fala revelou a existéncia de 280 fronteiras de | em
cada estilo de fala. A distribuicdo dessas fronteiras por ruptu-
ras percebidas e ndo percebidas, por estilo, pode ser vista no
Grafico 2.

Fronteiras de | percebidas e ndo percebidas como rupturas
relativamente ao fraseamento prosoédico previsto

M Fronteiras de | percebidas como rupturas

100% OFronteirasde | ndo percebidas como rupturas
b -

64% 63%

80%

60%

40%

20% A

0% T 1
LEITURA FALA ESPONTANEA

Grafico 2 - Fraseamento prosddico previsto e percepcéao de frontei-
ras
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A relacdo entre fronteiras de | percebidas e nédo percebi-
das é praticamente inversa entre os dois estilos de fala e esse
é um dado importante. Mesmo sendo o dominio de | o mais
robusto em termos de percepcao nos dois estilos, a relacao
entre o total de Is previstos e de Is percebidos em cada estilo
de fala é bem diferente. Enquanto em LE 64% das fronteiras
de | previstas s&o percebidas como rupturas, somente 37% o
sdo em FE. Esse resultado pode nos levar a seguinte interpre-
tacdo: as pistas prosodicas que marcam a fronteira de | esta-
riam mais dispersas, ou seriam usadas de forma menos con-
sistente, em FE do que em LE, dificultando assim a tarefa
perceptiva naquele estilo de fala.

Segundo Pijper; Sanderman (1994), ha uma clara relagéo
entre a forgca da fronteira prosédica percebida pelos ouvintes
e as pistas melddicas de descontinuidade, pausa, reset de FO
e alongamento pré-fronteira. Os resultados dos autores indi-
cam que ouvintes nédo treinados sao capazes de fornecer
julgamentos confiaveis sobre a forca das fronteiras prosodicas
e que isso acontece mesmo se o conteudo lexical dos enunci-
ados estiver irreconhecivel, bloqueando assim o acesso a
informacao lexical, sintatica e semantica. A comparacéo que se
fez entre Is percebidos e ndo percebidos visou a capturar essas
pistas mais significativas para a percepcado, a pausa se mos-
trando a principal delas.

2.2. OCORRENCIA, DISTRIBUICAO E DURACAO DA PAUSA

A pausa é considerada uma das pistas mais importantes
para a delimitacao de fronteiras de constituintes entoacionais
(SELKIRK, 1986; NESPOR; VOGEL, 1986; HOWELL; KADI-
HANIFI, 1991; GEE; GROSJEAN, 1993; BLAAUW, 1994; PIJPER;
SANDERMAN, 1994; CRUTTENDEN, 1997; TROUVAIN, 1999;
HANSSON, 2003; CHAVARIA et al., 2004; COLE et al., 2008;
para o portugués, FROTA, 2000; TENANI, 2002, entre muitos
outros).

A presencadapausatambém se revelou uma pista determinante
para a percepg¢do de uma ruptura em nosso corpus, em todas
as falantes e nos dois estilos de fala. Quando observadas as
fronteiras de | percebidas e nao percebidas relativamente a
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ocorréncia ou nao de pausa, os resultados mostraram a relagcédo
estreita entre percepcgéo de ruptura e presenga da pausa, como
se observa no Grafico 3, abaixo. A distribuicdo dos dados por
falante é apresentada nas Tabelas 2, 3, 4 e 5, abaixo, de
acordo com o estilo de fala e com a percepgcdao ou nao de
rupturas.

Fronteiras de | percebidas e ndo percebidas como u Fronteirasde | percebidas como
rupturas e a ocorréncia de pausas silenciosas rupturas
Fronteiras de | ndo percebidas como
rupturas
120% 1 100% 100%
o 97% 98%
roow | 90% 2% 91% 90%  89%
80% - 72%
60% | o
0% 44% Bl 259%
40% |
21%
14% 15% Bl 13% B 15%
20% 4% 7%
0%
Fal2 Fal3 Fal4 Fal5 Fall Fal2 | Fal3 Fal4 Fal5
LEITURA FALA ESPONTANEA

Grafico 3 - Percepcao de rupturas e ocorréncia de pausa silenciosa

T:I:Iu:a 2 LE - Distiuigio 'dogc];;gnm T;‘;‘l’j‘r’a*’: ~FE Pfﬂ:‘;ﬁé’i‘;;‘f;‘ﬁ:’
Com pa‘usa Sem pausa Total Com pausa Sem pausa Total
Fal 1 9 (90%) 1 (10%) 10 Fal 1 5 (100%) 0 5
Fal2 | 22(96%) 1 (4%) 23 Fal2 1 23 (100%) 0 23
Fal3 | 4301%) 4 (9%) e Fal3 | 21(72%) 8 (28%) 29
Fald | 37(97%) 1 (3%) 38 tas L _ISCUS L 2008 20
Fals | 61 (98%) L 2%) P Fal5 | 24 (89%) 3 (11%) 27
Totl | 172 96%) 8 (4%) 180 Total | 91 (88%) 13 (12%) 104
Tabela 4 - LE - Distribuigao dos Is SEM Tabela 5 - FE - Disiribuicio dos Is SEM
ruptura percebida e ocorréncia de pausa | ruptura percebida e ocorréneia de pausa |
Com pausa Sem pausa Total Com pausa Sem pausa Total
Fal | 3 (30%) 7 (70%) 10 Fal 1 1 (%) 14 (93%) 15
Tal 3 3 (14%) 18 (86%) 51 Fal 3 5 (13%) 34 (87%) 39
Fald 7 (44%) 9(56%) 6 Fal 4 5 (15%) 29 (85%) 34
Fals | 10038%) 16 (62%) 26 Fal5 1 13Q21%) 48 (719%) 61
Total | 24(24%) | 76 (76%) | 100 Towl 1 28016k L Leeie | 136
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Em termos gerais, em cerca de 96% (172/180 dados) das
fronteiras de | percebidas em LE e em cerca de 88% (91/104
dados) em FE foi verificada a presenca de uma pausa, ou seja,
para termos um | percebido, em ambos os estilos de fala, o
contributo de uma pausa é determinante. Por outro lado, quan-
do um | ndo é percebido, normalmente ele ndo ocorre sucedido
por pausa. Das fronteiras de | ndo percebidas em média 24%
(24/100 dados) sao acompanhadas por pausa em LE e 16%
(28/176) em FE. Entre os Is percebidos, a distribuicao percentual
das pausas por falante é mais uniforme em LE, convergindo
para a ideia de que nesse estilo de fala, na producéo, as pistas
sejam mais consistentes. Percentuais relativamente altos de Is
nao percebidos acompanhados por pausa sdo encontrados no
estilo lido, principalmente na falante 4 (44%), o que nos leva
a crer que a pausa continua marcando a fronteira de I, porém
em alguns casos ela pode nao ser suficiente para determinar
sua percepcgdo. A verificacdo da duragcdo das pausas em Is
percebidos e ndo percebidos também pode auxiliar no enten-
dimento sobre a percepg¢édo de uns contextos e de outros néo.

No que respeita a duracdo das pausas, também encon-
tramos diferencas entre Is percebidos e nédo percebidos. Em
todas as falantes e tanto em LE quanto em FE, as pausas que
ocorrem junto a Is percebidos sdo consideravelmente mais
longas, de que é exemplo emblematico a duracao das pausas
em fronteira percebida (0,985s) e ndo percebida de | (0,266s)
na falante 1, em fala espontdnea, como se pode observar no
Grafico 4.

Duragdo das pausas silenciosas: Fronteiras de | percebidas
endo percebidas como rupturas
® Fronteiras de | percebidas como rupturas

12 Fronteiras de | ndo percebidas como rupturas
0,985

0,812
0g | 0711

0,558 0574

06
0,411 0416 o-us
u;az ,325 0,313 nm' om'
04 ,266
nz.u 233 ozrs nzu

Fal3

Segunidos

Fala Fals

LEITURA FALA ESPONTANEA

Grafico 4 - Percepcao de rupturas e duragdo da pausa silenciosa
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Em todos os casos, as pausas que acompanham frontei-
ras de Is percebidas sdo, em média, mais longas do que as que
sucedem Is ndo percebidos. A média de duracao das pausas
em fronteiras de | percebidas é de 0,473s e em fronteiras de
| ndo percebidas é de 0,279s, em LE e, na mesma relacgéo,
temos 0,714s e 0,322s, em FE. Além disso, as pausas em
fronteiras de |, percebidas e ndo percebidas, duram mais na
fala espontanea do que na leitura, o que podera eventualmente
se relacionar com a maior demanda de tempo para o planeja-
mento da fala em FE em relacdo a LE. Também o contraste
entre a duracdo das pausas em fronteiras percebidas e néao
percebidas é mais marcado em FE.

Esse resultado sobre as diferencas da duracdo das pau-
sas em contextos percebidos e ndo percebidos vai ao encontro
do que alguns autores mencionam como uma ’‘gradacao‘ na
percepcao de fronteiras. Além de as pausas serem, de forma
geral, muito mais frequentes em Is percebidos, a sua ocorrén-
cia em Is ndo percebidos parece ser mais discreta, dado que
elas duram menos neste contexto. Na linha do que afirmam
Blaauw (1994), Pijper; Sanderman (1994) e Trouvain (1999),
0Ss juizes sao sensiveis a forca dos correlatos acusticos das
fronteiras e tendem a marca-las em contextos em que os
falantes produziram pistas duracionais, nesse caso a pausa,
mais robustas. Essa diferengca nos levou a observar todos os
contextos em que ocorreu pausa, independentemente de per-
cepcao, e investigar no limite de que constituintes elas eram
mais frequentes, em cada estilo de fala, e sua duracgéo.

2.3. PRODUCAO VS PERCEPCAO DOS CONTEXTOS COM
PAUSA

Faremos aqui uma observacdo das pausas partindo da
producgéo, a fim de encontrar possiveis semelhancas e diferen-
cas entre os estilos de fala e de levantar questdes para um
trabalho futuro. Serdo observados todos os contextos de pausa
realizada em leitura (ver Grafico 5) e em fala espontanea (ver
Grafico 6).
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Distribui¢do das pausas de acordo com a percepgdo de

rupturas - Leitura
2 (1%)

24 (11%) H |s percebidos
Is ndo percebidos

1 PhP percebidos

M constituintes ndo percebidos
(PhP ou abaixo)

Grafico 5 - LE — Total de pausas e percepcgao

Distribuigao das pausas de acordo com a percepgdo de
rupturas - Fala espontanea

M Is percebidos
Is ndo percebidos
12 PhP percebidos

® constituintes ndo

28 (15%) percebidos {PhP ou abaixo)

Grafico 6 - FE — Total de pausas e percepcao

Como vimos na secao anterior, para termos um | percebido
precisamos de uma pausa (92% dos Is percebidos nos dois
estilos apresentam essa pista), ou seja, a probabilidade de um
| com pausa ser percebido é mais alta do que um | sem pausa
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(76% € 84% dos Is nao percebidos ndo ocorrem com pausa,
respectivamente, em LE e em FE). Portanto as pausas funci-
onam, do ponto de vista da percep¢édo, da mesma maneira nos
dois estilos, marcando Is percebidos, o que é confirmado por
analise estatistica.

O primeiro dado a ser comentado é que, do total de
pausas, 83% ocorreram em constituintes que foram percebi-
dos, em LE, e 56%, em FE, reforcando a ideia de que a pausa
é uma forte pista para a percepcao. O total de pausas foi de
211, na leitura e 181, em fala espontadnea, portanto ha mais
pausas em LE. Também Howell; Kadi-Hanifi (1991) observaram
que os falantes lendo um material mostram maior tendéncia a
fragmentacdo do que a juncado de fronteiras de ‘unidades
tonais* em comparagdo com o mesmo material produzido em
fala espontanea. De fato, nos nossos dados, ndo s6 as pausas
sdo mais abundantes na leitura como elas delimitam uma quan-
tidade maior de Is (previstos) neste estilo de fala, o que
corrobora os resultados sobre a fragmentacdo esperada de
fronteiras de | na analise de Howell; Kadi-Hanifi. Nos dois
estilos, a pausa assinala fronteiras de |, entretanto a relacao
entre previsdo e realizacao se da de forma mais estreita em LE,
0 que sera comentado em mais detalhes mais adiante.

Em relacdo a duracdo das pausas, verificou-se que ela é
bem maior em contextos percebidos: na leitura, nas fronteiras
percebidas com pausa, sua duragcdo média era de 0,435s,
quando a fronteira era acompanhada por pausa mas mesmo
assim nao foi percebida, a duracdo média da pausa era de
0,283s; na fala espontanea, temos uma média de 0,670s de
duracdo da pausa em fronteiras percebidas e 0,357s em fron-
teiras ndo percebidas.

No que se refere as pausas em fronteira de I, contexto
privilegiado para sua ocorréncia, notamos que em 93% nos
dados de LE (82% em Is percebidos) e em 65% (50% em Is
percebidos) dos dados de FE as pausas ocorrerem na fronteira
(prevista) desse constituinte, o que demonstra que, na produ-
¢ao, a pausa também assinala, maioritariamente, o dominio de
I. As pausas em fronteira percebida de ¢ sdo pouco frequentes
em ambos os estilos (1% em LE e 6% em FE), estando a
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diferenca maior nas pausas que ocorrem em constituintes
menores (¢ ou em algum nivel abaixo) em LE e FE.

Em FE, o percentual de pausas em constituintes previstos
menores (¢, entre PWs ou até no interior de PW) nao perce-
bidos chega a 29%; na versao lida do mesmo texto, os falantes
tendem a eliminar essas pausas internas a | que apareciam em
fala espontanea.

Pelo menos duas questdes podem ser levantadas a partir
da ocorréncia de pausas, principalmente em FE, em constitu-
intes menores ndo percebidos: 1) que as disfluéncias tipicas
da fala espontdnea poderiam ser responsaveis pela maior
ocorréncia de pausas nesses constituintes, a principio menos
candidatos a serem marcados por essa pista duracional; 2) que
esses constituintes, tendo ocorrido com pausa, podem ter sido
realizados como Is e, nesse caso, seria interessante saber
porque esses possiveis Is ndo previstos, mesmo com pausa,
nao sao regra geral percebidos. Fatores como a distancia entre
Is, fatores de realizacdo, como a prépria duragdo da pausa, ou
fatores relacionados ao grau de previsibilidade de termos um
I, ou seja, os principios sintaticos de mapeamento e os prosoédicos,
como o tamanho dos constituintes, podem ser os responsaveis
por essa ndo percepcao dos contextos, mesmo seguidos por
pausa. Segundo Levelt (1989), o falante pode inserir uma
pausa no seu discurso por ‘razdes retdricas’, indicando que
algo importante serd dito. Dessa forma, Levelt descreve como
um dos tipos de pausa aquelas que nao estabelecem qualquer
relacdo com a estrutura prosddica ou sintatica, e diz que
algumas das pausas internas as frases podem estar relaciona-
das a estrutura informacional do enunciado.

Em relagcdo a realizacdo de pausas nesses constituintes
menores, ou em posicao interna a |, nossos resultados vao ao
encontro dos de Howell; Kadi-Hanifi (1991), para o inglés
britdnico. Os autores comentam que, no seu corpus, houve a
eliminacdo de pausas internas a ‘unidades tonais‘ na realiza-
cdo do texto lido em relagdo ao texto original de fala esponta-
nea, portanto, assim como nos nossos dados, a pausa interna
a | é mais frequente no espontaneo do que no lido. A eliminacédo
de pausas no estilo lido pode ser explicada pelo préprio pro-
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cesso de producao de cada estilo de fala. Na leitura, o material
da fala esta de anteméo planejado e na fala espontdnea o
planejamento se da no momento mesmo de produgdo. Assim,
ao produzir um texto que foi previamente preparado, o leitor
esta menos suscetivel as interrupcdes “inesperadas” devidas
ao planejamento da fala e tem o tempo necessario para atribuir
uma organizacao prosodica prevista ao texto, o que é conhe-
cido como a hipétese da prosddia implicita — Implicit Prosody
Hypothesis (cf. BADER, 1998; FODOR, 2002; entre outros).

Acreditamos que essa organizag¢ao prosoddica esta previs-
ta por principios sintatico-fonoldgicos relativos a constituicao
dos dominios prosdédicos, ou seja, o fraseamento prosoddico
tende a espelhar esses principios de boa formagao dos cons-
tituintes. Assim, na producgao da leitura, o individuo tenderia a
eliminar toda ruptura que nao estivesse prevista pela sua
‘gramatica perceptiva‘, dai resultando as diferencas entre as
pausas produzidas na leitura e na fala espontanea. Dai também
os resultados diferenciados em cada estilo de fala vislumbra-
dos nos Graficos 5 e 6, acima.

Voltando a comentar a natureza dessas pausas internas,
no que diz respeito as pausas associadas a disfluéncias, fize-
mos um levantamento entre esses constituintes menores néo
percebidos, em FE, e constatamos que dos 52 dados com
pausa (29% do total de pausas) 29 (56% do total de pausas
em constituintes menores nao percebidos) estavam associadas
a disfluéncias (tais como hesitagdes, pausas preenchidas,
repeticdes), o que ajuda a explicar a nao percepcao desses
contextos. Em LE, houve somente um caso de pausa associada
a disfluéncia. Blaauw (1995: 22) afirma que “When a speaker
needs additional time to plan his next topic, utterance, phrase
or word, he can create that time by inserting a pause, either
silent or filled, or by lengthening or repeating one or more
syllables”®. Ou seja, ha razdes para crermos que as disfluéncias
tendem a ser ignoradas pelos falantes/ouvintes (HANSSON,
2003; entre outros). Uma pausa entre PWs, e especialmente
uma pausa dentro de PW, tem de ser ignorada sob pena de
conduzir & incompreensido do discurso’.
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Como a pausa é uma pista tdo relevante para a percepg¢ao
e para o fraseamento de |, estamos procurando lancar algumas
ideias a serem desenvolvidas num estudo futuro sobre o fraseamento
prosodico realizado na producdo, nos dois estilos de fala.

E importante comentar, ainda no que se refere a ocorrén-
cia e a distribuicao da pausa nos dois estilos de fala, que a
realizacado de fronteiras prosddicas através da pausa e o fraseamento
previsto de constituintes prosoédicos estao mais proximos em
LE, j& que 93% das pausas na leitura ocorreram em fronteira
prevista de |, dominio por exceléncia no portugués para a
ocorréncia da pausa (FROTA, 2000; TENANI, 2002), enquanto
65% das pausas ocorrem nesse contexto, na fala esponténea.
De toda forma, se a pausa leva, potencialmente, a promocgéo
de uma fronteira a fronteira de I, em FE muito mais contextos
nao previstos passam, na producao, a ser Is. O fato de esses
contextos ndo serem percebidos, revela um dado importante
sobre a producédo e a percepgao de Is. Se, por um lado, na fala
espontanea, na producao, ha muito mais fronteiras de | (em
tese) que nao foram previstas, 0 que nédo acontece na leitura
(ou acontece em muito menor grau) — indicando uma possivel
diferenca entre os estilos em termos de produgdo —, os ouvin-
tes, na percepcéao, utilizam exatamente a mesma gramatica ao
percepcionar Is (previstos e realizados em sua grande maioria).
Portanto, se na percepcdao além da ocorréncia da pausa, 0s
individuos procuram marcar como sendo de ruptura os contex-
tos que sejam previsiveis para a ocorréncia de uma fronteira,
0 que a teoria em estrutura prosodica tem tentado capturar
através dos principios de mapeamento dos constituintes, os
casos de pausa em posicao interna, relativamente ao fraseamento
previsto, que nédo estiveram relacionados a fronteiras perce-
bidas, podem ser explicados por fatores de realizacdo (como
vimos, a duracdo da pausa em constituintes ndo percebidos é
bem menor e as disfluéncias também podem interferir para a
nao percepcao) e outros fatores relacionados a distédncia prosodica
entre rupturas percebidas, ao tamanho dos constituitnes, ao
tipo de fronteira sintatica envolvida etc, fatores que nao serao
explorados aqui.
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Fica assinalado um caminho para a investigagao dos con-
textos internos acompanhados por pausa que nao foram per-
cebidos como ruptura, o que também contribuira para o enten-
dimento sobre a relacdo previsao-realizagcdo-percepcao de
fronteiras prosddicas.

3 DOIS DEDOS MAIS DE DISCUSSAO

A primeira observagdo a ser feita a partir da analise
efetuada aqui é de que emergem semelhancas importantes
entre LE e FE em relacdo as pistas para a percepcao de
fronteiras prosddicas. A primeira é o papel desempenhado pela
pausa.

Nos dois estilos de fala, a pausa se mostrou determinante
para a percepcao de uma fronteira de I, ja que um | percebido
quase sempre é acompanhado de uma pausa, ao passo que Is
nédo percebidos normalmente ndo sdo assinalados, ou séao
assinalados de forma menos consistente, por essa pista duracional.

Tenani (2002), a partir de corpus de enunciados subme-
tidos a leitura, constata que, no PB, a presenca da pausa
delimita | na medida em que ocorre na fronteira desse consti-
tuinte. Bringmann (1990) também registra, em dados de pro-
ducgédo no estilo lido, no aleméao, um percentual alto de ocorrén-
cia de pausa junto a fronteira de | (77%); diz ainda que 14%
das fronteiras de ¢ também foram marcadas por pausa. Em
Blauuw (1994), fica clara também a participacdo dessa pista
duracional para assinalar a fronteira de | na producdo, o que
também se reflete na percepcao, de acordo com a autora.
Diferentemente desses, sdo os resultados de Yoon, Cole; Hasegawa-
Johnson (2007), para dados do inglés. Os autores afirmam que
a pausa silenciosa nao é uma pista de fronteira nem necessaria
nem suficiente para a percepcdo. A partir de dados de fala
provenientes de entrevistas de radio, os autores relatam que
fronteiras de constituintes (tanto de ip — intermediate phrase
— quanto de IP — intonational phrase) sdo assinaladas pela
presenca de pausa em 40% dos dados enquanto 60% das
fronteiras mapeadas por eles ndo ocorreram sucedidas por
pausa. Os autores acrescentam que “There is a strong correlation
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between the presence of a pause and the perception of a
prosodic boundary,; however, the perception of prosodic boundary
does not depend on the occurrence of silent pause.®” (YOON,
COLE; HASEGAWA-JOHNSON, 2007, p. 1017).

Nos nossos dados, além de o percentual de fronteiras de
Is ndo percebidas acompanhadas por pausa ser, no geral,
relativamente pequeno, na compara¢do entre a duracdo da
pausa em uma fronteira percebida e em uma fronteira nao-
percebida, pudemos verificar que as pausas que ocorrem em
contextos percebidos sdo consideravelmente mais longas, o
que afeta a percepcéo.

Em relagdo a ocorréncia geral de pausa, pudemos cons-
tatar na secdo 2.3 que a maioria delas ocorre em fronteira
prevista de | (percebida ou ndo) (93% nos dados de LE € 65%
nos dos dados de FE), o que demonstra que também na
producao a pausa assinala predominantemente esse dominio
prosédico. Vimos também que pausas internas a | sao mais
frequentes na fala espontanea do que na leitura, distanciando
os dois estilos no ambito da producao, e procuramos levantar
algumas questdes sobre essa distribuicdo diferenciada.

Pudemos notar que pelo menos dois fatores de realizacao
podem estar envolvidos na nédo percep¢ao desses contextos
com pausa: o primeiro deles € o fato de as pausas nesses
contextos ndo percebidos durarem menos do que em contextos
percebidos e o segundo é o fato de boa parte dessas pausas
estarem associadas a disfluéncias. Portanto, mesmo alguns
fatores relacionados a producédo da fala que podem eventual-
mente gerar fronteiras prosddicas tendem a ser ignorados
pelos ouvintes, pois que nao refletem uma organizacao prosédica
necessaria para a compreensao do discurso. Nas palavras de
Hansson (2003, p. 12):

...chunking is beneficial not only to the listener but
also to the speaker who may need the time that
pausing and phrase final lengthening provide for
planning the upcoming speech and (in the case of
pausing) for breathing. Consequently, many clearly
audible phrase boundaries will also be found in
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positions where their existence makes no necessary
contribution to the listener’s comprehension of
syntactic structure®.

A GUISA DE CONCLUSAO

Pudemos notar que ndo ha diferencas cruciais entre a
percepcao de rupturas em cada estilo de fala, e que, ao
contrario, os ouvintes se baseiam numa mesma gramatica para
a percepcao de rupturas, qualquer que seja o estilo de fala,
construida na base de alguns fatores gerais de fraseamento.
Ou seja, nesse caso, a percepcado, além de ser guiada pela
producdo, é também alicercada pela previsibilidade de ocor-
réncia de uma fronteira.

Refletindo os principios de mapeamento prosodico, na
tarefa perceptiva, o ouvinte tende a eliminar toda ruptura que,
numa ‘gramatica de constituintes prosddicos bem formados’,
nao estivesse prevista, dai aproximando os dois estilos de fala
na percepg¢ao. Assim, as fronteiras realizadas em locais néo
previstos (mais frequentes na fala espontanea) tendem a ser
ignoradas na tarefa perceptiva, buscando-se sempre uma estrutura
potencialmente bem formada de acordo com fatores sintatico-
fonolégicos de mapeamento dos constituintes prosddicos, o
que vai ao encontro do que muitos pesquisadores mencionam
sobre a percepcao de fronteiras por parte de ouvintes treina-
dos:

If we hear an audible break in a syntactically or
semantically ‘impossible‘ location, we may be
tempted to say that it is a hesitation rather than an
IP boundary; conversely, if we fail to observe a clear
boundary where our rules lead us to expect one, we
may be tempted to conclude that one is present
anyway, but that it is hard to hear™. (LADD, 1996,
p. 236)

Nessa ponte entre “dizer” e “perceber”, o que estd em

questdo é como a prosddia é usada para fragmentar o fluxo da
fala em unidades com estrutura sintatica, semantica e entoacional
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apropriadas para a producdo e a percepcao de fronteiras na
fala espontanea e na leitura, isto é, apropriadas para o falante
planejar e produzir a fala nos diferentes estilos e apropriadas
para a transferéncia bem-sucedida da mensagem ao ouvinte.

Todos os usuarios da lingua, intuitivamente, sabem que ha
diferencas entre a fala esponténea e a leitura de um texto, por
exemplo. O que os interessados na configuragcao prosddica das
linguas fazem é tentam capturar que diferencas sao essas,
dado que elas nédo ocorrem ao acaso. Pelo contrario, tanto a
producdo da fala quanto sua percepcao sao regidas por prin-
cipios e as diferencas entre elas podem ser aferidas pelo
mapeamento de “pistas” que variam de lingua para lingua.
Determinar que pistas sdo essas a fim de caracterizar estilos
de fala é tarefa de trabalhos como este, que contribuem para
o0 entendimento de como se da o fraseamento prosédico nas
linguas — no nosso caso, o portugués brasileiro — em termos
de producéo e de percepcgao.

PROSODIC PHRASING AND PERCEPTION IN BRAZILIAN
PORTUGUESE: TOWARD THE STUDY OF THE SPEECH
STYLES

ABSTRACT — This paper focuses on the Brazilian Portuguese prosodic
phrasing and has two main goals: (1) to find a correlation between the
prosodic constituents boundaries and the perception (and production) of
spontaneous and reading speech breaks e (2) to describe the most relevant
cue to the perception of prosodic boundaries for each speech style. The
results point out that the prosodic breaks are mainly perceived at the
intonational phrase (I) boundary, regardless of the speech style (FE:
91%; LE 99%). However, in LE, 64% of the foreseen I boundaries were
perceived as breaks, but in FE, were perceived just 37%. The leading cue
to a break perception is a pause, in every speaker and every style (92%):
this fact by itself explains 87% of the perception results, according to the
statistic test. With this study one may conclude that LE and FE share the
same prosodic grammar, performed by the same type of phonetic cues;
nevertheless, these are more consistent in LE and have a more disperse
way in FE, adding to a greater difficulty at the systematic perception of
prosodic boundaries in FE than in LE.

KEY WORDS: Prosodic phrasing. Perception. Speech styles.
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NOTAS

' A partir dos resultados de Frota (2000) e de estudos posteriores
realizados sobre fraseamento prosddico em Linguas Roméanicas
(ELORDIETA et al., 2005; FROTA et al., 2007), e mais especifi-
camente em PB (FROTA & VIGARIO, 2000; TENANI, 2002; FER-
NANDES, 2007), assumimos que a construcao dos dominios de
0 e de | é definida nos seguintes termos:

Construcédo do Sintagma Fonolégico (¢) (PB):

Cabeca lexical + todos os elementos do lado esquerdo dentro da
projecdo maxima de Lex + XP complemento do seu lado direito,
que contenha apenas uma PW (FROTA, 2000; TENANI 2002).
Dessa forma, atendendo as condi¢cdes necessarias, um f deve ser
constituido por mais do que uma palavra prosodica, formando um
unico ¢ com um complemento ndo ramificado.

Evidéncias desse dominio em PB: diferentemente de em PE, 0 ¢
é caracterizado pela ocorréncia regular de um acento tonal no seu
elemento mais proeminente (FROTA & VIGARIO, 2000; TENANI,
2002; FERNANDES, 2007).

Construcao do Sintagma Entoacional (1) (PB):

Toda sequéncia nao estruturalmente anexada a oragao raiz ou
todas as sequéncias de fs em uma oragdo raiz sdo mapeadas
dentro de | (NESPOR & VOGEL, 1986; FROTA, 2000). A formacgao
de | esta sujeita a condigbes de tamanho prosddico: sintagmas
longos (em numero de silabas e de palavras prosédicas) tendem
a ser divididos, da mesma forma que sintagmas pequenos tendem
a formar um unico | com um | adjacente, o que leva a formacgao
de sintagmas com tamanhos equilibrados.

Evidéncias desse dominio em PB: um contorno nuclear e uma
potencial pausa, que também caracterizam o PE. A ocorréncia
preferencial de um tom L+H* associado a primeira silaba acentu-
ada de |, independentemente se esta silaba é ou nao a mais
proeminente de f (TENANI, 2002; MORAES, 2007).

2 Meus sinceros agradecimentos a Professora Aoju Chen (Max
Planck Institute for Psycholinguistics) e a Professora Soénia Frota
(Laboratorio de Fonética da Universidade de Lisboa) pela preciosa
ajuda na analise estatistica dos dados.
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3 Meus agradecimentos a Vitor Campos por ter aplicado todos estes
testes de percepcdao enquanto eu realizava estagio de doutorado
no Laboratério de Fonética (LabFon) da Faculdade de Letras da
Universidade de Lisboa (FLUL), entre abril de 2007 e marco de
2008.

4 Os juizes tinham idade entre 21 e 33 anos, eram estudantes do
ultimo ano de graduacao ou de pods-graduacao em Letras (FL/
UFRJ), sem treinamento fonético intensivo.

5 Fazemos referéncia aqui aos constituintes prosédicos definidos
de acordo com o fraseamento prosdédico previsto, efetuado a partir
dos algoritmos de construcdo do sintagma fonoldgico e do sintag-
ma entoacional para o PB apresentados na Introducdo. Afora os
casos em que se mencionar explicitamente a realizacao efetiva de
fronteiras prosdédicas, sendo elas percebidas ou nao, quando nos
referirmos, doravante, a fronteiras prosddicas de constituintes,
estaremos falando de fraseamento prosédico previsto (fronteira de
| prevista e fronteira de ¢ prevista).

® Quando um falante precisa de tempo adicional para planejar seu

proximo tdépico, enunciado, sintagma ou palavra, ele pode criar
esse tempo pela insergcdo de uma pausa, silenciosa ou preenchida,
ou por alongamento ou repeticdo de uma ou mais silabas.

7 Agradeco a Sénia Frota pelas observacbes valiosas.

8 Ha& uma forte correlacdo entre a presenca de uma pausa e a
percepcdo de uma fronteira prosddica; todavia, a percepgdo de
uma fronteira prosddica ndo depende da ocorréncia da pausa
silenciosa.

% ..a segmentacdo [prosddica] é benéfica ndo somente para o

ouvinte mas também para o falante que pode precisar do tempo
fornecido pela pausa e pelo alongamento final de constituinte para
planejar a fala por vir e (no caso da pausa) para a respiragéo.
Consequentemente, muitas fronteiras de constituintes claramente
audiveis serdo também encontradas em posicbes em que a sua
existéncia ndo traz uma contribuicdo necesséaria para a compre-
ensdo acerca da estrutura sintatica pelo ouvinte.

0 Se escutamos uma ruptura audivel em local sintaticamente e
semanticamente ‘impossivel’, podemos ser tentados a dizer que
é uma hesitacdo em vez de uma fronteira de IP [sintagma ento-
acional]; inversamente, se falhamos em observar uma fronteira
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clara onde nossas regras levam-nos a esperar uma, podemos ser
tentados a concluir que a fronteira esta presente, mas que é dificil
ouvi-la.
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